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П Р Е Д И С Л О В И Е

Данная работа доцента Рязанского педагогическою института 
Н. П. Милонова является продолжением недавно изданного пособия 
для учителей - краеведов «К изучению археологических памятников 
и истории сел и городов на территории Рязанской области» (Р я ­
зань, пединститут, 1949 г.). Если, в предыдущей работе основное 
внимание учителя было обращено на методику использования при 

изучении родного края археологических памятников в  частично 
письменных источников, то в данной брошюре указаны другие ис­
точники историко - краеведческой работы: архивные документы, 
топонимика, этнография. При этом автором отмечается специфика 
каждого вида указанных источников и подчеркивается необходимость 
проведения взаимопроверки их.

В каждом районном центре есть архив. Использование архивных 
источников, в особенности по истории социалистического строитель­
ства, даст возможность учителю поставить историко - краеведческую 
работу на прочное научное основание и решать с учащимися школы 
актуальные вопросы, общественно - полезные, а не случайные. В 
настоящее время чрезвычайно важен сбор, например, историческою 
документального материала о естественных богатствах своего 
края, іо выдающихся промыслах населения, так как этот материал 
может в. известной мере прямо содействовать дальнейшему росту 
социалистического хозяйства.

Архивные документы должны быть сопоставлены с имеющимися 
у самого населения сведениями, преданиями ,и воспоминаниями по 
тому или иному историческому событию, явлению. Большое зяаче- 
нее имеют документы для изучения классовой борьбы, военной 
истории. В соответствующих фондах Рязанского областною- истори­
ческою архива с разрешения архивных работников учитель может 
найти материал1, характеризующий участие данного района, села 
или группы людей в крестьянских и рабочих восстаниях, в тек или 
иных битвах и сражениях русского народа с различными внешними 
врагами (например, в Отечественной войне 1812 года). Особенно 
богатый материал отложился в архивах по истории гражданской 
войны, по событиям Великой Отечественной войны 1941 — 1 9 4 5  гг., 
о героях тыла и фронта—уроженцах данного, края. Этот материал, 
собранный из архивов учителем, может быть значительно дополнен 
учащимися, собирающими сведения через своих родителей и стар­
ших участников гражданской или в особенности Великой Отечест­
венной войны.

Данные письменных источников и воспоминания старожилов, 
участников событий, составят тот исторический материал, который 
обрабатывается в виде летописи. Воспоминания, рассказы, включен­

ные в летопись, могут быть использованы в школе—на выставках,
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исторических вечерах, вечерах вопросов и отвібтов, в беседах уча­
щихся с местными жителями. Учитель истории, собрав местный 
документальный исторический материал, может использовать его на 
уроках путем иллюстрирования им общеисторических фактов. Ис­
пользование нового материала на уроке будет способствовать наг­
лядности преподавания, пробудит интерес учащихся к изучению' 
истории родного края.

Данные топонимики, или иначе сказать местных географических 
названий рек, поселков, урочищ и т. д., представляют собою самый 
доступный для собирания учащимися материал. Учитель, приступая 
с учащимися к изучению' истории своего города, о&шаі, района, дол­
жен поставить перед детьми задачу собирать и записывать названия 
улиц, рек, озер, урочищ, мест добычи естественных богатств, всех 
тех терминов, которые относятся н окружающей природе, быту на­
селения.

При сборе терминологического материала необходимо поставить 
перед учащимися требование узнавать, бытовало ли среди населения 
то или иное название до Октябрьской социалистической революции? 
Какие новые слова возникли в данном районе после Октября 1917 
года, в годы сталинских пятилеток, в эпоху Великой Отечественной 
войны Советского Союза, против немецких захватчиков.

Вслед за собиранием материала идет классификация его по 
смыслу и значению терминов; выделяются термины старые и новые.

С помощью таких документальных источников, как писцовые 
книги, археологические данные, решается вопрос о времени, возник­
новения старого слова или названия например, сел: Городище, 
Одоевщина, Нарышкиео, Гнетоио и т. д. Окажется, что одни дан­
ные, , почерпнутые в литературе, об’яснят происхождение названия 
села «Городище» ('еще в X веке здесь существовал укрепленный 
славянский поселок), а данные письменных источников подскажут 
об’яснѳние названий других вышеотмеченных сел ^население их в 
XVI—XVII веках было крепостным и принадлежало помещикам 
Одоевскому и Нарышкину). Название села Гнетово возникло в XVII 
веке. Жители его подпали под жестокий гнет помещика и сами на­
именовали свой поселок «Гнетово».

Учащиеся могут собрать и очень ценный для исторической 
науки топонимический материал, по местам битв, народных восста­
ний, источников ключевой, а иногда и минеральной воды и т. д. 
Такой подробный материал по микротопонимике редко встречается в 
письменных документах. Учащиеся Сапожковскон средней школы 
нашей области, заинтересовавшись названием речки «Черной», ис­
кали об’яснение ему в химическом составе воды или в дне реки. Ре­
шая таким методом вопрос, они открыли знаменитые лечебные грязи, 
внеся тем самым большой вклад в дело использования естественных 
богатств медициной.

Этнографический материал — это выражение старого и нового 
быта, промыслов населения, его культуры. Он дает возможность 
ярко представить дореволюционное прошлое и сравнить его с со­
временной жизнью советского человека. Сравнение, например, ста­
рой и новой домашней утвари, одежды, жилищ, развивает в уча­
щихся наблюдательность, уменье об’яснить причины отсталости в 
прошлом и стимулы необычайного роста социалистической деревни, 
наших городов. Если не в утвари, одежде, в быту, то в воспомина­
ниях и рассказах старших живы еще кое-где детали прошлого. 
Собрать весь этот материал необходимо для того, чтобы нагляднее 
раскрыть перед учащимися условия жизни населения данного, 
например, села до Октябрьской революции и противопоставить им
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новую жизнь советского человека. Учитель, имея такой сравнитель­
ный материал, может использовать его на уроках истории в каче­
стве конкретной иллюстрации.

Характеризуя, например, крепостную деревню XIX века, отмее 
чая, что в большинстве уездов Рязанской губернии были курные 
избы, можно на этнографическом материале показать, что Рязанская 
губерния была одной из самих крепостнических в царской России. 
Очень интересно проследить, как в данном селе изменился быт, 
одежда, обстановка внутри жилищ. Такой показ даст учащимся кон­
кретное представление о смене общественно - экономических фор­
маций.

Среди этнографического материала, говорящего о прошлом, 
важно отобрать то, что указывает на народное творчество, что но­
сило прогрессивный характер и представляло собой национальную 
гордость наших предков. К этому могут относиться ценные изобре­
тения, усовершенствования, которые были изобретены и 
введены самим народом: ткацкий стан, стильная вышивка, ориги­
нальный самобытный орнамент, техника кружевоплетения и т. д. 
Необходимо выяснить, что из старого сохранилось до сих пор и что 
исчезло.

Весь собранный силами учащихся материал найдет в школе свое 
практическое применение и в учебной работе в качестве соответст­
вующего наглядного пособия, и в кружковой работе в качестве 
выставочных экспонатов.

В целях раз’яснения сущности каждого источника изучения исто­
рии местного края в данной брошюре дается не только характеристи­
ка источников, Ію и на примере восстановления истории города 
Лреяска показаны приемы использования источников.

В конце брошюры даны образцы различных видов источников 
- изучения истории местного края в виде приложений: 1) образцы
архивных документов, 2) список круговых и районных селений, 
3) из описи писцовых, переписных, дозорных, перечневых и др. 
книг. Эти приложения наглядно подтверждают эффективность источ­
ников, описанию которых уделено внимание в данной работе.





АРХИВНЫЕ ДОКУМЕНТЫ, КАК ИСТОРИЧЕСКИЕ ИСТОЧНИКИ

Мировоззрение марксистско - ленинской партии — диалектичен 
кий и исторический материализм—с предельной четкостью и ясностью 
изложенное в гениальной работе И. В. Сталина «О диалектическом 
и историческом материализме», является той научно - теоретичес­
кой и методической основой, на которой только и* возможно праг 
вильно представить себе весь исторический процесс.

Положения исторического материализма вооружают нас на пони­
мание закономерностей исторических событий и фактов, на изучение 
явлений общественной жизни, на выявление взаимосвязи производи­
тельных сил и производственных отношений в пределах каждой 
общественно - экономической формации, на глубокое уяснение роли 
классовой борьбы как основного стимула в развитии 'классового об­
щества, на понимание неизбежности победы Октябрьской социали-. 
«тической революции в нашей стране.

Марксизм - ленинизм дает возможность исторически правильно 
«смыслить материал как по истории СССР, так и по истории мест» 
кого края. Он является и тем главнейшим первоисточником, кото­
рый направляет все содержание по собиранию, изучению, 
отбору и накапливанию конкретных исторических данных в хода 
учебных и внеклассных занятий по истории СССР в школе.

В недавно опубликованных работах (Н. П. Милонов, Б. С. 
Шустов. Маршруты школьных туристических походов. Рязань и ее 
окрестности. Изд. Рязанского обл. института усовершенствования 
учителей; Н. П. Милонов. К изучению археологических памятников 
и истории сел и городов на территории Рязанской области. Изд. 
Рязанского пединститута) внимание было сосредоточено преимуще­
ственно на археологических памятниках и лишь частично исследова­
лись документальные письменные источники. В настоящем очерке 
ставится задача охарактеризовать другие источники, главным обра­
зом, архивные документы, топонимику, этнографию в качестве 
необходимых средств по изучению истории нашей области.

Учитель истории должен строить краеведческую работу на осно­
ве данных советской исторической науки, широко применяющей 
различные документальные данные в их взаимодействии.

Все архивные документы можно разделить на две группы: доку­
менты неопубликованные, хранящиеся в фондах архивов и подле­
жащие выявлению в целях дальнейшего изучения их, и документ 
ты опубликованные. Опубликованные документы, вошедшие в оби­
ход или известные в исторической литературе, представляют боль­
шой интерес, так как многие ив них, как хорошо изученные, апро­
бированные, дают ценные сведения по истории данного края.

Использование только неопубликованных архивных материалов, 
содержание которых еще неизвестно краеведу—историку не может 
быть рекомендовано, особенно в самом начале работы. Потребность 
в изыскании новых, еще неизвестных в специальной литературе 
архивных документов, должна быть выявлена в результате опреде­
ления того, что есть в опубликованных источниках, в литературе, 
и что именно надо искать, заново открывать и исследовать. Кроме 
того, необходимо учесть, что не всякий ранее опубликованный ар­
хивный документ теряет свое научное значение и вновь открытый
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не обязательно является редким. Это надо учесть еще и потому, 
•Зло архивная работа очень сложна, требует много времени и уме­
ния работать с письменными источниками, многие из которых мо„ 
гут быть прочитаны и поняты только при соответствующей спе­
циальной подготовке, например, столбцы XVII века, написанны® 
трудно читаемою «скорописью».

Исторические документы разнообразны: хроники, летописи, ме­
муары, художественная литература той или иной эпохи; юридичес­
кие документы ("законы, уставы, акты, грамоты и т. д.); программ­
ный материал (воззвания, памфлеты, политические трактаты), разно­
го рода хозяйственные описи, цифровые сводки; записи современни­
ков, отвечающие на темы, вопросы эпохи и т- д.

Документы — важнейшие источники изучения местной истории, 
И многие из них являются сами по себе крупнейшими фактами в 
истории, например, судебные законы. Документ ценен нам и тем, 
что он открывает возможность глубоко вникнуть в конкретную исто­
рическую ситуацию, непосредственно ознакомиться с законами, 
нормирующими жизнь общества, с требованиями и положением от­
дельных классов и групп общества, с развитием хозяйственной 
жизни и т. д,, документ дает конкретное и жизненное описание 
событий и явлений! прошлого. (См. приложение «Образцы архивных 
документов»).

Необходимо выяснить обстановку, в которой появляется доку­
мент и тем самым об’яонить его классовый характер и его значи­
мость. Кроме того, необходимо иметь ввиду, что письменный доку­
мент может иметь многогранное значение для раскрытия того или 
иного факта, относящегося к соответствующей исторической эпохе, 
что он взаимодействует о другими источниками и что правильно по­
нять его можно только на основе высказываний классиков марк­
сизма-ленияизш» по тем историческим вопросам, к  которым этот 
документ относится.

Определив общее значение архив,кого документа, как историчес­
кого источника, перейдем к вопросу о взаимодействии этого источ­
ника с другими, учитывая необходимость связи местной истории с 
историей, СССР.

Летописи, актовый материал, памятники юридической письмен­
ности являются главными источниками для выяснения внутренней 
жизни общеагба, классовых противоречий. Перечисленные письмен­
ные источники имеют основное значение для изучения, например, 
Истории Киевского государства и периода феодальной раздробленнос­
ти. Но для этих же эпох огромное значение имеют вещественные 
исторические документы: памятники археологические и архитектур­
ные и т. п. Также могут быть привлечены в качестве вспомогатель­
ных источников при изучении быта, хозяйства, техники, культурві 
населения и этнографические материалы, данные языка’, фольклор.

Умелое сочетание письменных документов с вещественными 
служит наиболее действенным методом краеведческого, исследования, 
так как этим достигается научность и убедительность в об'яеневии 
исследуемых исторических фактов, явлений, событий. Поясним эго 
примерами.

Изучая вопрос о происхождении (генезисе) древне - русского 
порода, стадиальности его развития, мы можем наряду с археологией 
применить и данные архивных документов. Археологические мате­
риалы, собранные в итоге полноценных раскопок, помогают понять 
основу, на которой древне-русский город возникает (старое селище, 
замок дофеодального периода, ремесленная слободка и т. д.). В 
процессе археологических раскопок удается изучить планировку 
порода, определить типы построек—жилищ, мастерских и т. д.,- 
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изучить производство в городе, его материальную культуру, быт 
населения.

В свою очередь архивные документы, например, из ' фондов 
Рязанской воеводской канцелярии первой четверти XVIII века и 
более позднего времени (областной государственный исторический 
архив), свидетельствуют о находках на территории Старой Рязани и 
Переяславля Рязанского кладов монет, гривен и драгоценных ве­
щей, относящихся к XII—XIII векам. Мало того, такие архивные 
документы позволяют решить вопрос о том, что многие изделия ' в 
древнем городе, в данном случае в Рязани, изготовлялись из мест­
ного сырья. Так, мраморные плитки, служившие облицовкой отдель­
ных частей старо-рязанских каменных построек, изготовлялись ш  
мраморовидного камня, добываемого недалеко от древнего города.

Установление этого факта на основе архивных документов дает 
право считать необоснованным прежнее предположение дореволю­
ционных археологов и историков о том, что будто бы все ценное 
сырье в древние русские города привозилось издалека, и будто бы 
даже из других стран.

Из архивного документа (фонд канцелярии губернатора) мы 
узнаем о том, что в начале XIX века в Переяславле Рязанском 
было найдено 197 серебряных слитков. Эти слитки оказались се­
ребряными гривнами XII——XIII веков, изготовленными рязанскими 
ремесленниками. Следовательно, предположение буржуазных архео­
логов о заимствовании русскими ремесленниками зарубежных тех­
нических приемов изготовления серебряных и золотых изделий яв­
ляется несостоятельным. Наоборот, письменные источники свиде­
тельствуют о больших технических навыках рязанских мастеров еще 
в XIII веке, и об умении населения отыскивать и использовать 
естественные богатства своего края*, ншример, мраморовидный 
камень.

Говоря на основе археологических данных о воегано - стратеги-' 
ческюм значении древних рязанских городов, мы не можем обой­
тись без таких документальных письменных источников, как пис­
цовые книги Рязанского края XVI—XVII веков или рязанские до­
зорные книги XVII века. Они дают подробное описание городских 
укреплений того времени (писцовые книги) и засечных оборонитель­
но сторожевых линий Московского государства в XVI—XVII веках 
(дозорные книги), рисуя нам картину сторожевой службы и борьбы 
русского народа за свою независимость.

Указанные примеры -подтверждают вначенве документальных 
архивных источников при уяснении раннего времени истории мест­
ного края. Особенно же велико значение архивов для изучения ис-Л 
тории более позднего времени (XVIII—XIX и начала XX века и 
особенно советского периода истории СССР.

-, Архивные документы не только дополняют данные археологи­
ческих памятников. Они, как увидим дальше, взаимодействуют с 
такими источниками как этнографический материал, имеющий 
большую ценность для историке - краеведческого исследования.

В 70—8 0  годах XIX века на территории Рязанской губернии 
•еуществлялась перепланировкаі деревень и сел, нарезались участ­
ки приусадебной крестьянской земли, осуществлялось межевание 
нахотной ('отрезки). В связи е этим резко изменились планы 
носелков.

В Рязанском областном краеведческом -музее нами обнаружен 
ценный архив, содержащий более 1 .5 0 0  документальных чертежей 
планов сел и деревень различных уездов Рязанской губернии. В 
•этих чертежах и планах фиксированы особенности топографии,-
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Хозяйства, классовой диференции рязанской деревни второй полови* 
ны XIX и начала XX века. На основе их изучения ив всех извест­
ных 1 5 0 0  планов оказалось возможным выделить девять типов 
планов, характеризующих историю рязанской деревни от XII века 
до 7 0 —80 годов XIX века, т. е. до момента перепланировки, осу­
ществленной частично до неформы 1861 года, а в особенности 
После нее, лежащие в основе многих поздних планов. Старые планы 
сел и деревень по своему происхождению принадлежат глубокой 
древности и свиделельствуют о тех условиях, какие влияли на вы­
бор места первоначального поселка и о последующих изменениях в 
планах в связи с социально-экономическими переменами в жизни 
древне-русской деревни.

Старые типы поселков следующие: круговой план (см. рис. № 1) 
характерный, как известно для восточных и западных славян (на­
пример, палабских славян1); радиальный (см. рис. № 3), когда улицы 
веером идут от одного центра; так называемый погостный (см. рис. 
№ 7), когда дома группируются вокруг торговой площади, вокруг 
б. церкви; линейные планы, по которым расположение улиц идет по 
прямой линии-—слободой, подобно украинским станицам (см. рис. 
№ 6), разбросанное, беспорядочное размещение домов и отсутствие 
прямых линий в расположении улиц (см. рис. № 4); перпендику- 
Лурное расположение домов по отношению к течению реки или к 
линии направления оврага.

Обнаружены планы, в которых дома расположены по линиям 
зіамкнутош квадрата (см. рис. № 2), а площадь внутри квадрата 
занята пашней (село Св-инчус, Касимовского района1), риги же всех 
хозяйств отнесены от домоз на 1—•/, километра и все вместе сгруп­
пированы на отдельной самостоятельной территории. Для планов 
сел южных уездов -Рязанской губернии характерно расположение 
амбаров, овинов и др. хозяйственных построек по линии впереди 
домов, а северных уездов — позади домов. В качестве планов по­
селков, отражающих классовый состав населения-, интересны пла­
ны, когда вся деревня разбита натри, а иногда и н а  четыре ячейки 
— общины: одна часть до-мов населена государственными крестья­
нами, другая—удельными, третья—однодворцами (рис. № № 5, в, 
.3). Встречены случаи совмещения с тремя первыми четвертой груп­
пы изб—изб крепостных, расположенных в сторону к усадьбе 
помещика.

Некоторые вз рассмотренных нами планов позволили установить 
процесс формирования однодворцев из государственных крестьян и 
дальнейшую социально-экономичесую диффареяцию их, а именно, 
превращения части однодворцев снова в государственных крестьян.

Как показывает анализ плано-в поселков по материалам откры­
того архивного фонда (описания деревень Рязанским губернским 
земством и канцелярией губернатора), возможно проследить разви­
тие типов дереввеских поселений на территории б. рязанского края 
до 19 1 3  года и тем самым подойти к решению целого ряда важ­
ных в научно-м отношении вопросов, связанных с историей русской 
деревни.

Привлекая сведения о деревнях из писцовых книг XVI—XVII 
веков, древних рязанских грамот XIV—XV веко-в (особенно жало­
ванный грамот), используя археологические данные по древне-рус - 
ск-сй деревне XI—XIII веков и по жилищам восточных славян, мы 
можем восстановить изменения, в развитии производительных сил и 
производственных отношений в русской деревне за весьма длитель­
ный исторический период.

Кроме того, применив полное и всестороннее взаимодействие 
различных источнике!® — археологических, этнографических, доку.
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ментально - письменных (архивных), можно представить историю 
развития земледельческих орудий, систем земледелия, их смены в 
связи с экономическими, классовыми изменениями в жизни древне­
русского населения. При этом- архивные материалы занимают одно 
из первенствующих мест.

Возможно установить также классовые противоречия, изучить
массовые крестьянские восстания, характерные для XVII в., еще 
боле-е для XVIII и в особенности для периодов перед реформой 
1861 года, самой реформы и поел ее нее.

При изучении истории сел методом сопоставления различных 
источников (археологии, топонимики, грамот и писцовых книг, ар­
хивных документов XVIII—XIX веков, непосредственного изучения 
■современного состояния поселка), возможно выявить все изменения, 
особенности в их жизни в пределах различных общественно - эко-' 
комических формаций.

Поясним это на одном, ярком примере, именно — на изучении 
истории села Семион, Семионовского района, Рязанской области.

По данным археологии і) (ем. описание археологических па­
мятников в Рязанском областном краеведческом музее, археологиче­
ский катало-г №№ 550—553) установлено, что самый ра-нний па­
мятник в районе этого села относится еще к первобытно-общинному 
строю, к  эпохе раннего железного века (начало новой эры, так 
называемой дьяковской- культуре), представляя собой городище, 
т. ѳ. укрепленное- валами и рвами небольшое по территории 
поселение патриархальной семьи. Жители этого городка зани­
мались охотой, рыболовством, коневодством (лошадь была с ’едрбным 

животным) и отчасти земледелием. Населению известны были до­
быча железной руды и ее обработка. Во главе патриархальной об­
щины стоял старший -в роде мужчина.

К эпохе древне - русского государства (XI—XIII веков) на 
территории, где расположено с. Семион, относились славянские и 
древнерусские селища, материальная культура которых свидетель- 
ствует о том, что земледелие в этой ранне-феодальной деревне ста­
новится уже главным занятием. К боле-е позднему времени (XVI— 
XVII векам) принадлежат сл-еды поселка, обнаруженные при архео­
логическом обследовании в 1928  году в черте самого села и об 
этом же времени свидетельствуют документальные письменные ис­
точники (писцовые книги, ■ грамоты и др.)2).

Если в XI—XIII веках поселок состоял не бол-ее, как та 3—4 
дворов (маленькая сельская община), то в XVII веке здесь было 
два двора боярских, 21 двор крестьянских (1676 год), а  земли 
было 3 0 0  четвертей. Но вся земля в основном и лучшие угодья в 
районе села и окрестных деревень принадлежали монастырю. В 
1624 году Семионовскому монастырю дана была грамота царем 
Михаилом Федоровичем -на все вотчины — «селища со всякими 
угодьями, что издавна к этому монастырю тянуло». Все же крестья. 
не стали крепостными и числились за монастырем, -отбывая бар­
щину на монастырь и платя оброк ему.2).

,) Обследование -всех отмеченных памятников по открыт, листу 
Академии истории матер, культуры им. Н. Я. Марра было про-вер 
ден-о мною в 1 9 2 8  г., материалы обследования хранятся в фондах 
Рязанского обл. музея.

2) Историко-статистич. описания Добролюбова т. II, Рязань, 
1885 г. Рязанские достопамятности № 273, быв. Моек. Архив. 
Минист. Юстиции, в чи-сле грамот Коллегии экономии гра-м. з* 
Кд 2 8 /1 0 1 4 8 8 , оклада, книги 1 6 7 6 , лист. 285, сборник статист, 
сведи, по Ряза-н. губернии, т. X, Ряжск. уезд вып. 1, стр: 2 0 2  — 
2 09 , изд. Ряв. губ. ѳемства. ц



По историке - статистическим описаниям Рязанской губернии 
видно, что в эпоху капитализма в селе Семионе (по переписи 1887 
— 1 8 9 1  г.) по X ревизии (1 8 5 8  г.) всего населения 1168 чело; 
век, число душ, получивших надел по уставной грамоте или вла­
дельческой записи — 565, а домохозяев 277, мужчин,, занимаю­
щихся отхожими промыслами, 21 8 . Надельной земли на душу при­
ходилось 2,9 десятины, а число семей, владеющих собственной 
землей — 58. число же семей, арендующих вненадельную землю 
— 42 . Урожай ржи сам 5 ,5 , овса— 4. Процент безлошадных к 
общему числу домохозяев — 5 1 ,3 , а процент бескоровных к обще­
му числу домохозяев 32 ,9  и дворо® — без лошади и коровы 79, 
т. е. приблизительно 30 процентов,.

Характерны данные, относящиеся к быту населения, например: 
из общего числа изб, топящихся по белому — 21 , -по черному 
(печь без трубы) — 232 (см. сбор, статист, сведений по Рязан­
ской губ., т. X, вьш. 1 Рязанский уезд, издав. Р-язан. гуверя: 
земства, Рязань 1888 г.).

Из монастырских крепостных XVII века семиововские крестья­
не в эпоху капитализма превращены были в государственных. По­
ложение этих государственных крестьян, как видно из данных зем­
ской статистики XIX века, характеризовалось обезземеливанием и 
обеднением значительной части тех жителей села, которые не имели 
ни лошади, ни коровы. Более 30  процентов взрослых мужчин за­
нято было отхожими промыслами. Процесс расслоения деревни и 
обеднения значительной части ее населения продолжался до самого 
Октября 1917 года. Октябрьская социалистическая революция, ук­
репление колхозного строя, сталинские пятилетки создали новую 
эру б жизни села Семиона. Колхоз имени Степана Разина)—пример к  
свидетельство животворящей, преобразующей силы социалистиче­
ского строя в нашей стране. Навсегда, в область предания ушли 
из села Семиона старый быт и бедность, разорение многих трудя­
щихся крестьян. Об успехах и достижениях этого колхоза говорит 
нам летопись событий о трудовых подвигах колхозников.

«За двадцать лет со дня организации артель имени Степана 
Разина добилась серьезных успехов в укреплении и развитии об­
щественного хозяйства. Неделимый фонд вырос с 3 тысяч рублей 
в момент организации колхоза до 1 миллиона 6 3 6  тысяч рублей. 
Колхоз имеет хорошие хозяйственные постройки, механическую и 
слесарную мастерские, мельницу и просорушку. Построены своя 
гидроэлектростанция и радиоузел...»

«В колхозе четыре животноводческих фермы крупного рогатого 
«кота, свиноводческая, овцеводческая и птицеводческая, пасека, сад 
плодовый, питомник. Из года в год растут доходы колхоза и кол­
хозников»...

В двадцатилетний свой юбилей и в 32 годовщину Великой 
Октябрьской социалистической революции колхозники достигли но­
вых успехов в дальнейшем развитии общественного хозяйства артели. 
Сверх плата в 1949 г. колхоз сдал 15.600 пудов хлеба и 8 .400  
пудов картофеля.

Успехи, достигнутые колхозом имени Степана Разина,  ̂служат 
наглядным подтверждением торжества ленинско - сталинской полир 
тики  коллективизации сельского хозяйства, жизненности и силы 
колхозного строя...» (Из обращения обкома ВКП(б) и облисполкома 
к председателю колхоза имени Степана Разина Семионовского рай­
она тов. Кошкину и секретарю парторганизации колхоза тов. Дани­
лову в связи с двадцатилетием со дня организации артели. Обла­
стная газета «Сталинское знамя» от 4/ХІ—1949 г. №  217  (9306).
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За'двадцать лет (с 1929  г. до 1 9 4 9  г. ноябрь мес). неузнавае­
мым стало село Оемиан. В 1 9 2 9  году за колхозом было земельной 
площади около 2 0 0  га. После второго Всесоюзного с ’ездаі колхоз­
ников . ударников (1935 г.), за колхозом с. Семион закреплено 
было в вечное пользование 1 8 9 8  га земли. В годы Великой Оте­
чественной войны (1941—1 9 4 5  гг.) колхозники артели имени Сте­
пана Разина работали самоотверженно и ничего не жалели для род­
ного государства и сдали сверх плана в фонд обороны Родины 
4 2 .5 4 0  пудов хлеба. На постройку танка и самолета внесли 536  
тысяч рублей деньгами. В 1 9 4 4  году колхозники получили теле­
грамму от товарища Сталина с благодарностью за заботу об укреп­
лении Вооруженных Сил нашей Родины.

Принятый в 1946 году пятилетий  план развития колхоза 
успешно выполняются. Средний урожай зерновых в 1 9 4 9  году со­
ставляет около 10 центнеров с га, а озимая пшеница дала урожай 
по 16 центнеров с гектара. Перевыполняется план 'общественного 
животноводства, неуклонно растет денежный доход и неделимый 
фонд артели, растет механизация и электрификация колхозного 
производства, сильно возросла техническая вооруженность кол­
хозного хозяйства.

До колхозов на селе на 4 0 0  .хозяйств имелось только: пара 
конных молотилок и на уборке применялись только такие 
орудия как цеп, серп, коса. В настоящее время в колхозе 
3 двигателя, электрогенератор, 6 электромоторов, 3 грузовых ав­
томашины, легковая автомашина, 5 2  плуга, 15 культиваторов, 11 
сеялок, 5 сенокосилок, 7 жаток, 5 конных граблей, сложная моло­
тилка, 9 веялок, триер, зерновые и клеверные сортировки, кормо­
запарник, сепараторы и многое, многое другое.

Постройки в колхозе капитальные, кирпичные, крытые железом.
Вместе с ростом общественного хозяйства колхоза повышается 

материальный и культурный уровень колхозников. В 1 9 4 9  году на 
трудодень колхозникам выдано но два килограмма зерновых, семь 
килограммов картофеля и более 2 рублей деньгами.

Почти в каждом доме колхозника горит электричество', имеется 
радио, многие колхозники имеют среднее образование. И немало 
детей колхозников раньше окончили высшие учебные заведения и 
теперь обучаются в них. В колхозе появились новые профессии, 
которых также не знала и не могла знать старая деревня: тракто­
ристы, комбайнеры', электротехники, врачи, агрономы, зоотехники, 
садоводы, лесоводы, токари, шоферы.

Все колхозники артели имени Степана Разина (села Семион) 
благодарят партию, правительство и лично товарища Сталина за то, 
что они вывели деревню на новый, светлый путь социалистической 
жизни (по материалам статьи пред, колхоза тов. Кешкина, «Ста­
линское знамя» от 4/ХІ—1949  г.)

Топонимика как источник для изучения истории края

Изучение топонимики в дореволюционное время нередко осу­
ществлялось односторонне, без проверки данных ее другими источ­
никами. Топонимический материал, оторванный от конкретней исто­
рической обстановки, вие тесной связи с территорией, без взаимо­
действиям другими историческими источниками очень *-асто исполь­
зовался буржуазными историками так, что делались неожиданные, 
необоснованные выводы.

В советской исторической науке значение топонимики велико.
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Есть случаи удачного ее исследования и применения в качестве
исторического источника.!).

Изучение местной истории путем вовлечения в эту работу учи­
телей, учащихся средних школ не может быть успешным без иссле­
дования топонимики. Небольшой опыт .собирания материалов по 
терминологическим и местным словарям и об’яснение его при 
сопоставлении с другими данными в Рязанской области есть. Еще 
до Отечественной войны 1941 — 19 4 5  гг. в научный архив област­
ного краеведческого музея ив ряда районов поступил интересный 
материал по терминологическому словарю.

Лично мною собран материал относящийся к топонимике по­
селков, рек, угодий, урочищ по отдельным историческим картам 
Рязанского края и современной карте Рязанской области. Этот ма­
териал проанализирован в отношении его исторического происхож­
дения путем изучения данных топонимики в древних рязанских гра­
мотах, в писцовых книгах, историко-статистических описаниях. В 
какой-то степени результаты этой работы могут явиться основой для 
дальнейшего детального изучения рязанской топонимики учителями 
и учащимися старших классов средних школ в  городах и районах 
нашей области.

Что дает нам историческая топонимика), фиксированная на сов­
ременной карте Рязанской области?

Прежде всего в общей массе- названий селений, городов и от­
дельных мест можно получить исторические справки и о времени 
происхождения этих терминов и о связи их с исторической обста­
новкой. К таким данным топонимики относятся, например, назва­
ния ряда городов, рек и урощич: г. Пронск (р. Проня), г. Каси­
мов (царевич Кайсим, XVI век,) село Кззарь (хозары, X век;) Мур- 
мино (Мурома, X век и раньше), Мещера, Мордово; Мордвинове'; 
село Гремячее (гор. Гремячий, XVI век), село Вышгород (т. е. выше 
по течению Оки от старой столицы Рязанского княжества— Рязани); 
Стрелецкая, Пушкарская, Ямская, Казачья, Плотная (Плотничья) 
слободы ряда городов— Пронска, Шацка, Данкова, Ряжска и др, 
Все эти слободы возникли, как известно из писцовых книг, в XVI 
—XVII веках.

Название деревни Олегимо (Клепиковский район) связано, по- 
видимому, с Рязанским князем Олегом (2-я половина XIV века); 
село Стрельцы (Михайловский район) связано со стрельцами (XVI 
век). Черные слободы в Шацке и Путятивском районе и слобода 
беломестная в Михайловском районе по данным писцовых книг отно­
сятся к  XVI—XVII векам. Название села Караулова (Путятинский 
район) имеет отношение к сторожевым постам на Засечной линии 
(XVI век); деревня Владычино Клепиковского района принадлежало 
рязанскому архиерею и название это встречается в писцовых кни­
гах XVI века и в грамотах XVI века.

Все упомянутые названия и им подобные встречаются в пись­
менных документах XVI— XVII веков (писцовые и переписные кни­
ги, платежные, окладные, перечневые, дозорные) и некоторые из 
этих названий отмечены в рязанских грамотах XIV— XV веков.

Целый ряд названий сел и урочищ, сохранившихся на совре­
менной карте области, связан с историко-археологическими памят­
никами, а иногда созвучен событиям военной истории края. К таким 
относятся: в Рыбновском районе —  села Глебово— Городище (архе­
ологическое обследование и сведения летописей подтверждают факт *)

*) Б. С. Веселовский. Топонимика на службе у истории.
Исторические записки № 17 , 1 9 4 5  год.
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существования в этом месте древнего города. Сейчас здесь сохрани' 
лось городище); село. Городищи, Вожская засека;

в Ижевском районе—деревни Городнсе и Городковичи (обе 
связаны с наименованием существующих здесь древних русских по, 
селков).

в Прокском- районе—Чортово городище (в этом урочище близ 
Пронска сохранились следы городища раннего железного века); в 
Сапошковском районе — село Курган на речке Мошке: в  Мура®, 
лянском — дер. Курганчики; в Чернявском — село Черные Курганы.

Во всех трех последних наѳванных пунктах, как известно из 
археологической литературы, были когда-то славянские курганы 
(XII век). Значительное количество урочищ вблизи многих соврет 
метшых сел и деревень сохранило названия историко-археологичес­
кого (значения и легко может быть источником для поиска новых 
археологических памятников.

Особенно распространенными на совремеюной карте Рязанской 
области являются названия поселков, урочищ, связанными е при, 
родными условиями, естественными богатствами и занятиями насе­
ления. Сюда относятся такие названия, как например, в Сапожков, 
ском районе — Черная речка, поселок, Рыбий; в Му- 
равлянском районе—с. Игральное (от «рало»—плуг, (ралом на, 
зывалась и древняя соха у славян), Новополье, Ясная поляна, 
Ягодное; в Лебедянском районе — еелищи Ольховещ, Дубковиео, 
Вявово, Ракйтино; в Трубетчииском —  Новоселы (одинаково по 
смыслу, с древне-русским «нового риходцы» противопоставленное
«старожилъцам»), Моховая, Зеленый, Волчье; ві Букрий, 
ском районе— Медвежье; в Рязанском—Дегтяное, Староселье;
в Ермишинском — Вышеславски© поляны, Починок; в Жеятухин, 
ском — Гореловка, Боровое, Березняки; в Михайловском — Пус- 
тешь, Горностаевка; в Милославском— Заболотское, Дегтярка; ' в 
Воскресенском — Хорошие воды, Яблонево, Подосивка, Красная 
степь, Боровцово; в Пителинском— Пеньки, Подболотье, Земледелец 
(новое название); в Клепиковском районе— озеро Дубовое, Ширьево 
болото; в Солотчинском — Дубровичи; в Михайловском— Березов, 
ка, Лужки; в Захаіровском —  Горностаевка, Погореловка; в Мер, 
винском— Подвязье, в Спасском—д. Выселки, Ровенькя, Дубовичи, 
пос. Дубовый; в Касимовском районе— Болотце, Подлипки, Селище;
в Рыбновском— Пальное, Хворостово, Сельцы, Рыбное_Раменки,
Старолетово; в Кадомском— Полтево-Пеньки, Труфановы Поляны; 
в Ижевском1— Черная речка; в Бельковском—Гусь Железный, По­
гост.

Письменные источники, грамоты, писцовые книги, межевые, 
дозорные и др. дают нам для XIV — XVII веков следующие виды 

названий поселений, обработанных земель или приписанных в 
угодья местностей: село, сельцо, слободка, деревня, погост, почи­
нок, пустошь, селище, поляна, луг. Из них населенными являлись 
село, сельцо, деревня, слободка, погост и починок, і)

В XV веке'" село являлось административным центром, к  кото, 
рому тянется целый ряд деревень и всяких угодий. Село имело 
свой уезд. Но к концу XVI века административное значение сел в 
Рязанском крае сохранилось только в крупных вотчинах, особенно 
монастырских2). Трудно было различить сельцо и деревню; ело

1) Шиманский. Рязанский уезд в конце XVI века п в нач, 
XVII в- п0 писцовым книгам. Рязань 1911 год.

2) Там же стр. 33
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водки различались пашенные и непашенные, а пашенные слобод»* 
■ничем не отличались от других поселений.

Непашешеые слободка находились большей частью на посадах 
и вблизи городов. Население их занималось всякими ремеслами.
Под починком разумелось недавно образовавшееся поселение (1— 2 
не свыше 3-х дворов).

Почти все отмеченные в письменных источниках виды поселе­
ний по названиям кое-где сохранились и сейчас, но эти: старые 
названия уже далеко не соответствуют современной жизни сельско. 
to  поселения, всюду ставшего колхозом, социалистическим 
Хозяйством, ни в коей мере не сравнимым с прошлым.

Старые названия сел:, деревень говорят о многовеко­
вой истории того или иного поселка, организовать изучение кото­
рой и является задачей историка-краеведа.

В старых названиях сел, деревень нередко можно* проследить 
картину природы, так называемой дикой степи, дикого поля, осваи­
ваемых рязанским населением в XV—XVII в.в., увидеть своеобразие 
местного растительного и животного мира.

Так, очерчиваются участки и границы распространения березо- 
вых, буковых, вязовых, кленовых, липовых пород деревьев, дуб­
рав, массивов дубового леса. (См. приложение «Из описи писцовых 
и др. книг»), •

Изучение старых границ распространения растительности мо- 
йсет натолкнуть наше внимание <на возможость произрастания в 
соответствующих районах области* тех видов леса, которые здесь 
исстари связаны с определенной почвой, с определенными Клима- •» 
'гическими условиями и соответствующим водным режимом. Пра­
вильное решение этого вопроса на документально историческом ма­
териале может в известной мере содействовать осуществлению ве­
ликого сталинского плана, преобразований природы, восстановлена» 
на данном месте растительности, особенно стойкой и выгодной для 
борьбы с засухой," длн получения высоких урожаев.

Тщательное собирание школой указанного топонимического 
материала направит внимание учащихся та  установление связи 
теории с практикой, науки с  жизнью.

Вслед за названиями сел. связанных с природными условиями 
й занятиями населения в б. Рязанской губернии были широко рас­
пространены названия, относящиеся к фамилиям землевладельцев. 
Большей частью эти названия возникли в XIV—XV веках, особенно 
іке в XVI—XVII вегах, когда на территории Рязанского края, в 
районах так называемого дикого поля, происходил захват земель 
мелкими и крупными феодалами с согласия и по пожалованиям 
Московского правительства1. Проникновение московской феодальной 
колонизации в степь, в целях организации обороны юясных и юго- 
восточных границ государства, привело к основанию городов.—кре­
постей: Ряжск, Данков Слободской, Равенбург (ныне Чаплыгин). 
Скопин. Лебедянь, Шацк и др., к устройству воеінео-оборонитель- 
ных линий и засечной черты: Шацкой, Рязанской, Красно,сельской и 
Липецкой и др. Параллельно с этим в южных районах Рязанского 
края возникли мелкое., среднее и крупное поместное и вотчинное 
земледелия. Во второй половине XVI века усиливается экономи­
ческая закабаленность крестьян и свободный переход их стесняет­
ся. заменяясь «вывозом». В Рязанском крае это было связано еще 
и с тем. что присутствие служилых людей в южных окраинах яв­
лялось необходимостью. Правительство старалось увеличить льготы 
дворянам, освобождая их от всяких повинностей. Здесь, в городах,Чг-_^ 
вследствие их военного положения, встречается большое разнооб,
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раже среди служилых людей: стрельцы, пушкари, затиаицики, ка> 
за«и. наземные плотники.' казенные сторожа, рассыльщики, толмачи 
и т. д. Большинство мелких служилых' людей пользовалось хлеб-, 
кым и денежным жалованием (см. назван. работу Шиманского, стр. 
17— 21 и следующий раздел).

Особое место занимали рязанские казаки. Они несли стороже, 
вую и разведочную службу, из Е сех ратных людей получали.самые 
большие населенные участки (Шиманский, стр. 131). В составе 
служилых людей были и владельцы крупных поместий и вотчин, 
служащие «по выбору» и играющие видную родъ в крае— Проко­
пий Ляпунов (См. прилож. «Из описи писцовых и др. книг»).

После 1 6 1 3  года в составе служилых людей в Рязанском крае 
появляются представители видных дворянских родов, а также и 
представители феодальной знати: Волконские, Морозовы и т. п, 
(Шиманский, стр. 38—39, см. в приложении «Из описи писцовых 
и др. книг»).

В связи с систематически осуществлявшейся в XVI—XVII ве­
ках колонизацией в южных районах Рязанского края установилась 
жесточайшая эксплоатащия крестьян н© только крупными, но » 
мелкими землевладельцами. Рязанская губерния оказалась в XIX 
веке одной ив самых крепостнических губерний царской России. 
Таким образом, изучение топонимики сел й деревень, относящейся 
к фамилиям помещиков, тесно связано с историей землевла­
дения, с историей крепостничества и феодальной эксплбатации.

В топонимике также встречаются термины, относящиеся -к 
истории классовой борьбы в Рязанской губернии XIX века (глаа- 
■кым образом крестьянские восстания). Ярким примером такого 
топонимического материала служит название например села ■ Гнетов о: 
СвдюФчинекого района. Старожилы; этого села рассказывают, что дан­
ное название, передаваемое из поколения в поколение, возникло 
еще в эпоху жестокого крепостнического гнета со стороны местных 
помещиков.

К топонимике, характеризующей историю землевладения поме­
стного и вотчинного в XVI— XVII веках и более позднего времени, 
надо отнести следующие названия сел Рязанской области: в Каси­
мовском районе— с. Самылово, Перхурово; в Чучковском— с. Голе, 
нищево; в Мервинском — Романцево, Дашкове,; в Букринском рай­
оне__Ромаданово; в Рязанском— Шереметьево, Самарино; в Милос­
лавском—с. Милославское, Нарышкине, Шишкино; в Воскресен­
ском районе—Барятшю, Кобяково, Теліешнево, Одеевщин»; ,в Ми­
хайловском— Гагарино и т. д.

Для установления связи перечисленных названий с историей 
феодального землевладения необходимо обратиться к таким пись­
менным источникам, как писцовые, переписные, платежные, оклад, 
нью, межевые книга. (См. приложение «Из описи писцовых и  др. 
книг»).

Сбор у населения сведений по истории сел и городов, данных 
топонимики и проверки их письменными документами—все это дает 
возможность преподавателю истории вместе с учащимися школы. 
занимающимися историко-краеведческой работой, восстановить ин­
тересные и очень важные факты из живии населения в прошлом.

Для полной характеристики рязанской топонимики остановлюсь 
на данных терминологического словаря, составленного в результате 
работы этнографов и учащихся рязанских школ и хранящегося в 
яаучном архиве Рязанского областного музея.

В ряде бывших уездов Рязанской губернии долгое время в 
' ком словаре хранились названия, характер.

РЯЗАНСКАЯ
ІЬштзіая (кЗяиотаМ 
‘ ■и. А. К. ГарькзЯГ
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йые для техники тканья одежды, художественных вышивок и т. д. 
Принтером таких терминов (! могут быть следующие: Заткг.нка 
—кусок матеориа с вышитыми на нем узорами (б. Са- 
пожковский уезд. Собр. 1 9 2 3  г.); затыкалытк— стержень, на ко­
торый привязывается основа того валика, что будет служить 
для наматывания холстины (6. Саложковский у., 1 9 2 0  г.); кокош­
ник—женский головной убор (с. Бурмияки, 1923 г.); колода—стаи 
для тканья холста (с. Братшгово, б. Касимовского у., 1923 г.); 
конопное полотно — полотно из конопли в районе б. Богос- 
ловщикы, верхний Дон; красноглазка)—название по узору паневы. 
которую носили молодые (б. Сапож. у., 1922 г.); крась— красные 
полосы на юбке (б. Сапож. у., 1922 г:); елочка—узор получаю­
щийся при тканье (Шостьѳ, Сеитово б. Касимовский у,, 1923 г.); 
жар-птица— вид узора на вышивках; желтоглазка— один из видов 
панеівы (б. Сапож. у., 19 2 2  г.); забранный—исполненный техники 
«бранья»; гонишь не догонишь— один из узоров на сапожковских 
затканках; гребенки_вид орнамента на сапожковских заткан, 
ках; гуски-пушки—круглые шарики из гусиного пуха, надева­
лись к мочкам уха (б. Скопин, у., 1922 г.); двойкой орепей—вид 
отепейяика на сапожковских затканках: денежкой-—название ѵзооа 
вышивок (там же); добрый навешник—самый лучший (праздничный) 
о шести заборах (с. Сеитоао, б. Касимов, у. 1923  г.); дссчатые— 
название узора, украшавшего верхнюю часть рукава у женской ру­
башки (б. Скопин, у., 1922  г.); воробье^инструмент для разма- 
тываиия пряжи, (с. Братилово, б. Гиблицкой волости, 1923 г); «в

краеи*—название узора юбки (с. Сурки, б. Данковск. у., 1923 
год); вьюн—узкая волнистая тесьма разных цветов, служащая для 
украшения воротника и праздничной рубахи (район Богословщины— 
верхний Дон); глазки— клетки паневы (с. Бурминка); белоглазка — 
каізватше па-невы то узору (б. Сапож. у., 1923 г); брыжалки — 
части ткацкого стана, держащие берды и не позволяющие им балан­
сировать.

Подобный же материал, касающийся техники и деталей устрой­
ства избы, обстановки дома, усадьбы, собран был в селах в 1920 
годах и позднее. Вот некоторые характерные термины: чончца — 
клеть (с. Бурминка)» гряды— деревянный брус от печки до стены, 
служивший для перегородки (чулан отделение в- избе перед печкой) 
с. Братиково, б. Касимов, у. 1923  г:); «запечеый угол»— угол 
Избы, находящийся за печкой: коник (в избе.)—род кровати (с. Су. 
чиевка, б. Касимов, у. 1 9 2 3  г.); конетс-оконншс—лавки при 
входе в избу налево (с. Гремячее, б. Данковск. у. 1900  г.): зад­
ник-лавка, идущая от печи к стене,, через дверь (с. Гремяки, 
б. Данковск. у. 1900 г,); задки—задняя часть усадьбы и огорода 
(с. Гремячки, б. Данк. у. 1 9 0 0  г); зады—часть усадьбы за домом; 
быки— бревна, игравшие роль стропил в ригах (с. Гремячки, 
б. Данковск. у. 1900 г.); белая изба—изба с русской печкой и 
трубой (б. Пронск. у. 1923  г.) сообщил А. П. Попов; мост—сени 
(с. Михурико. б. Касимов, у. 1923 г.); судняя лавка—лавка при 
печке для посуды (с. БратноЕО', б. Касиме®, у. ); хатки—небольшой 
амбарчик (с. Гремячки, б. Данковск, у. 1900 г.); черная изба —  
курная изба (б. Нронский уезд).

Учащиеся, собщіая под руководством учителя материал по 
этнографии одежды, жилища, промыслов, быта населения, должны 
фиксировать то новое, что возникло в колхозной дер-евне в уело, 
виях социалистического хозяйства, в условиях грандиозного повы­
шения общей культуры народа и отмечать, какие названия прошло­
го отмерли, какие остались, что из сохранившегося может быть от-
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весело к лучшим национальным традициям. Надо фиксировать гот
огромный революционный переворот в быту, хозяйстве, культуре 
колхозной деревни, который произошел с организацией крупного 
социалистического сельскохозяйственного производства. Материал 
прошлого, там, где он еще частично сохранялся, сделает ярким 
сравнение дореволюционной и новой колхозной деревни.

Рассматривая карту современной Рязанской области, мы 
встречаем очень много сея, деревень, получивших свое название, 
тювидиімому, от ранних промышленных гнезд. К таким относятся 
такие местные термины, бытующие у населения Касимовского и 
Бельковского районов: «зкагра»—название рудокопного пласта в 

СЗынтулах, «вершинник» —. верхний рудокопный пласт (Сынтул), 
«мяча» —  мягкий беловатый известняк, обжигаемый на известь, 
выход которого известен при впадении р. Сынтул в Оку: «кобел» — 
яма, рытвина, это название, сохранившееся! от добычи руд.

Архивные документы, историко-статистические описания пер­
вой половины XIX века, фонды канцелярии губернатора, материалы 
для историко.географического описания Рязанской губернии, соб­
ранные Барановичем, касающиеся Касимовского уезда, свидетель­
ствуют о том, что во второй половине XVIII века близ Касимова у 
села Сынтул возникли металлургические заводы, существовавшие и 
в XIX веке. Эти заводы работали на местной железной руде. Сле­
довательно, термины, сложившиеся у местного населения и быто­
вавшие ДО' 1 9 2 3  года, возникли не случайно, а были тесно сзя. 
заны с длительной разработкой железных руд в данном районе.

Использование этнографического материала 
при изучении истории края

«Сила советского патриотизма состоит в том,—говорит товарищ 
Сталин, — что он имеет своей' основой не расовые или нациоиаг 
диетические предрассудки, а глубокую преданность и верность на? 
рода своей Советской Родине, братское содружество трудящихся 
всех наций нашей страны. В советском патриотизме гармонически 

-сочетаются национальные традиции народов и общие жизненные ин­
тересы всех трудящихся Советского Союза.» (О Великой Отечест­
венной войне Советского Союза. 1 9 4 7  г. стр. 160—161).

Современная советская этнография, основываясь на 0-пределе? 
нии товарищем Сталиным сущности советского патриотизма, как 
проявления прежде всего любви к своему социалистическому Отег 
честву, сочетающейся с лучшими национальными* качествами, тща­
тельно изучает быт в культуру народов нишей страны как доре­
волюционной, так и социалистической эпохи. То лучшее, что было 
создано народом в прошлом и сохранилось в качестве ярких нацио­
нальных традиций, воспринимается и развивается у нас сейчас в 
новых формах. Вместе с тем изучается и то, что возникло только в 
условиях социалистического строительства. Советские этнографы 
изучают быт новой деревни, новую народную социалистическую по 
содержанию национальную по форме культуру города и деревни.

Такое содержание й развитие советской этнографии резко от­
личает ее от дореволюционной, буржуазной этнографии, изучавшей 
прошлую-, так называемую реликтовую культуру, в которой неред­
ко не различались классовые особенности и не отделялось прогрес­
сивное, народное от реакционного, антинародного. Сила и значение 
этнографического материала в том, что он, изучаемый на основа 
исторического материализма, дает возможность выявить творческие 
способности народа. Этот материал помогает нам видеть и пони­

жать культуру народа, возникшую в глубокой древности, встречаем
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шую противодействие в условиях феодально - крепостнического 
и капиталистического строя и получившую свое всестороннее разви­
тие только в условиях Советского государства, в социалистиче­
ском обществе. Это легко можно подтвердить и этнографическими 
материалами Рязанской области.

В курной избе, при свете лучины, рязанские женщины созда­
вали прекрасные ткани, вышивки, кружева для украшения одежд*). 
Ткачество на рязанской территории известно со второго века до 
■нашей эры (найдены отпечатки ткани, сделанной на дощечках. 
Этот прием тканья предшествовал тканью на стайке с бердом и 
яичницами). С VII—VIII века уже известны (добытые при раскоп­
ках окских грунтовых -могильников) ткани с сетчатым тргплением, 
указывающие на существование берда и ничинок, а  может быть и 
одного только берда. Вышивки и кружева появляются уже с XII 
— XIII веков.

Народная техника выработала массу швов (б-р-анье, гладь, под- 
девчатый шов, роспись, . спутанный шов, близкий к шитью мордвы, 
крест, полотнянки, перевить, мережка), богатое тканье на двух 
подножках, на четырех с узорами, выполняемые закладкой и бра­
ной техникой, освоила плетение кружев (простого, еколочного, сцеп­
ного). Сколок и сцепное кружево в быту деревни не употребля­
лось, а делалось для помещичьих усадеб, позже шло на рынок.

Орнаментика очень богатая. Преобладающий орнамент — ге­
ометрический. Название узоров; «челноки, репьи, медведи, змеи», 
говорят о реалистических источниках творчества и о  передаче их 
геометрическими формами, поскольку последние удобны для вы­
полнения по переплетению-- ткани. Был животный и. растительный 
орнамент (изображение львов, птиц, сиринов, деревьев и- женских 
фигур), запечатлевший мифологические и сказочные образы.

В настоящее время образцы этого -народного умения передавать 
* вышивке и кружевоплетении целые картины и сцены жизни мы ви­
дим и у современных мастериц. В областном краеведческом музее 
экспонируется кружевное панно «Ленин у шалаша во время ссыл­
ки», принадлежащее рязанской кружевнице Е. Грабовииково-й. Это 
рукодельное произведение, выполненное в духе народных художе­
ственных традиций, несомненно является выдающимся.

На базе местной техники и местного орнамента в настоящее вре­
мя в -нашей области работает 27  артелей вышивальных (Борки, 
Плакино, Высокое-, Заборье-, Милославщина и др-). 9" кру­
жевных (Борки, Михайлов, Желтухино, Пителино, Кадом и др.).
и ткацких (Але-ксеевское с прилегающими селениями и Сапожок.)

В. И. Ленин в своей работе «Развитие капитализма в России» 
устанавливает шесть форм «соединения промысла, и земледелия», 
характеризующих в то же время- переход от феодального- хозяйстве,: 
к -капиталистическому:

«1). Патриархальное (натуральное) -земледелие соединяется о 
домашними промыслами... и с барщинной работой на земледельца...

2 )  . Патриархальное земледелие соединяется с промыслом в ви­
де ремесла...

3 )  . Патриархальное земледелие соединяется с мелким произ­
водством про-мышленых продуктов -на рынок, т. е. товарным про­
изводством в промышленности...

4 )  . Патриархальное земледелие соединяется с работой по най­
му -в промышленности (а такж е и в земледелии)...

*) Описание тканей дается по материалам этнографа Н. И. Л е­
бедевой, собранным ею для областного краеведческого музея,
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5) . Мелко - буржуазное (торговое) земледелие соединяется с 
мелко - буржуазными промыслами...

6 ) . Наемная работа в земледелии соединяется с наемной ра-' 
ботсй в промышленности...» -(Ленин, Сочинения, т. III, стр. 2 9 3 — 
294).

Этот путь, указанный В. И. Лениным для перехода от феода­
лизма к  капитализму, прошло развитие мастерства рязанских мас­
териц по ткани, вышивке и кружевам.

В далеком прошлом преобладало домашнее производство*, жи­
тели1 деревни ходили в домотканных одеждах, кое-где сохранив­
шиеся в Рязанской губернии до самой Октябрьской революции. В 
эпоху феодального ремесла рукодельницы работали на барина, для 

его нужд, иногда на продажу. Сукна, полотна ш  помещичьих уса­
деб шли на* рынок. Рязанские кружева в 18 веке пользовались ог­
ромным спросом за границей (крепостная фабрика'в Мурмино). В 
эпоху капитализма ремесленники работали на фабриканта (ткачи) и 
скупщика (вязальщицы, вышивальщицы).

Ткацкие села являлись до октября 1917  года яркой 
иллюстрацией эпохи мануфактуры (ранняя пора капитализма),
так ярко описанная в 1 томе «Капитала» Маркса: ручное, не 
механизированное производство, работа на дому, сырье берут у 
фабриканта, ему сдают продукцию, получая мизерную зарплату. 
Из таких ткацких мастериц выросла капиталистическая фабрика, 
объединившая всех мастеров в одном помещении и частично механи­
зировав производство.

Каков был заработок кружевниц? Кружевной кушак длиною в 
4  м. 40  см*, плелся три недели. Стоял он три рубля. Материала на 
него шло на 8 4  коп. Следовательно,' за  три недели кружевница 
(лучшая) зарабатывала 2 руб. 16 коп., т. е. 10 коп. в день. А 

кружевница создавала* не просто куш ак (одежду), но и произведение 
искусства.

В конце 1 9 века и в начале двадцатою века рязанское земст­
во сделало попытку об’едияить вязальщиц и вышивальщиц в* арте­
ли (Борки, Плахино, Высокое, Милоелавщина, Песочня), но эти 
артели, только немного облегчив снабжение женщин сырьем*; были 
чужды вышивальщицам. Они даже нанесли вред. В их пору суще­
ствования насаждался отрыв от местных узоров и самобытной тех­
ники, проникали шаблонные рисунки, что* снижало ценность произ­
ведений местных мастериц.

Продукция ткацких, *вы:щ»ваілыгых. кружевных артелей* в совет­
ское время вошла в обиход города (платья, ковры, дорожки, што­
ры. скатерти). Она на выставках зіаі границей удсстаи*в*алась первых 
мост. (М*еждуінар*одны*з выставки в* Париже 1937—1 9 4 8  г.). Когда 
смотришь на* продукцию наших мастериц,, невольно вспоминаешь 
слова поэта А. Н. Некрасова:

«Народу русскому дороги не заказаны: пред ним широкий 
путь».

На территории Рязанской области после Октябрьской социали­
стической революции проведен был ряд этнографических исследований. 
Этнографом Н. И. Лебедевой был собран для областного краевед­
ческого музея цеиный материал по местной одежде, шитью, вышив­
кам, кружевам и промыслам населения. Этот материал помогает 
решить отдельные очень важные вопросы по истории материальной 
культуры русского народа, в частности выделить местные особен­
ности (варианты) южно - русского* и средне-русского жилищ (См*, о 
границах распространения этих двух типов жилища на территории 
Рязанской области. См. карту в работе Н. П. Милонова «К изуче­
нию археологических памятшшо*в и истории сел и городов на тер-
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ритории Рязанской области»). Особенно большие результаты полу­
чены этнографом Н. И. Лебедевой при изучении ею одежды рус­
ского населения Рязанской области. При этом, как отмечено выше,, 
исследователю удалось решить в ряде случаев и вопрос о проис­
хождении отдельных элементов одежды, головного убора, выши­
вок, тканья и т. д.

Этнографами М. Д. Маликиной, Н. И. Розовой велось изуче­
ние Мещеры, проф. Б. А. Куфтиным — касимовских татар. В 
целом же выработан метод применимый и для сбора и изучения 
материалов учителем и учащимся городских и сельских школ ві их 
работе по изучению истории своего края.

В целях успешного собирания учащимися материала по этно­
графии в районах Рязанской области остановимся на характеристи­
ке самых основных особенностей в одежде, жилище, поселке двух 
групп русского населения — так называемых у «нтографоа южно­
русской и средне-русской.

Данные этнографии XIX и начала XX века в отношении двух 
основных групп русского населения б. Рязанской губернии

В конце XIX и начале XX веков население Рязанской губер­
нии по говорам делилось на две группы; южно-русскую и средне­
русскую. Точную границу между этими группами провести трудно, 
но ориентировочно такой границей считалась река Пара, затем эта 
граница идет до Можар. Одни этнически© элементы заходили сет 
вернее, другие—южнее.

Черты быта южно - русского Черты быта средне-русского 
населения населения

1. Большие разросшиеся сета, 
близкие к казачьим станицам До. 
на, вытянувшиеся в одну улицу 
вдоль реки или большой дороги 
(Сурки, Требунки, Можары, Соб­
ч а к о в  и др. Смотрите архивные 
топографические планы сел, де­
ревень) .

2 . Разбросанность хозяйствен, 
ных построек (см. рис.). Жило© 
помещение—изба в одной связи 
со скотным двором, против избы, 
на улице «выход» — кладовая 
для хранения платья, амбары, 
погреба, сараи для с. х. орудий, 
на огороде— риги. Хозяйственные 
постройки так нагромождались 
перед избами, что на улице бук­
вально не могли раз’ехаться две 
телеги (по Паре) Кривель, Крас­
ный угол, Собчаково).

Другой вариант. На улице лишь 
амбар, а хозяйственные постройки 
вразброс по огородам (Телятники, 
Напольное и др.).

3. Название частей селения 
.«Слобода».
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1. Мелкие села, разбросанные 
среди лесов и озер. (Север­
нее Клепиков по озерам, 
Пружаіны, Ершово. Смотрите 
архивные топографические 
планы сел и деревень, рис. >

2. Об’единѳние всех хозяйст­
венных построек в хозяйст. 
венную- единицу — двор в 
виде двухрядной связи или 
покоеобразной.

а) Изба, сени, клеть в одной 
связи, скотный двор, амбар 
— в другой, стоящей парал­
лельно. Обе связи об’единя- 
ются воротами.

б) Двор представляет четырех­
угольник, в середине — от­
крытый, все постройки раз­
мещены по трем сторонам, с 
четвертой— ворота на улицу.

3. Название частей селения 
улицами.



4. Название жилого помеще­
ния «хата».

5. Хата—низкая, с зѳмлниъш 
псіломі, с чатыр-ексттно-й кры­
шей, стоящая параллельно улице 
(южные у езды к, югу от Прони в 
чистом виде. См-ешаЁный-—от Ря­
зани до ПрсіниіѴ

6. Илая ханы: петь в углу про­
тки двери, обращенная челом к 
двери или к окнам, выходящим- 
на улицу, стол у двери.

1-й вариант: печь — челом к 
диер-и (во всех селах южнее Са­
раев и в Сараях).

В смешанном виде со вторым 
вариантом в Данкове, Скспин- 
ском, Чер-на-в-ско-м, Октябрьском!, 
ТрсекуроЕском районах, а со 
средее-ру-секими планами в Са- 
п-ожксве-ком, Пронской, С-емио- 
ИООСНОМ-, Рижском районах. Пер­
вый вариант известен в Орлов­
ской, Воронежской, Тамбовской и 
Тульской областях.

Второй Еаіриант Тульская, Ка­
лужская, Брянская—-до Десны.

7. Название, угла, где поме­
щается стол, •— кутнийі, святой.

8. Место для спанья—помост 
от печи до стены, называется «по­
лом».

9. Характерно расширение жи­
лого помещения путем пристрой­
ки второй избы по другую сторо­
ну от сеней.

10. Название хозяйственных, 
кухонных пріиніадлежностей: «ро­
гач, чалля».

11. «Выходы»—землянки для 
хранения добра. Эти—ямы глуби­
ною 1—2 арщ. ( 7 x 4 ,  6 X 5 ) со 
срубом внутри, с двускатной кры­
шей. В старых формах яма была 
сведена сводом от сруба, в новых 
—на стропилах. Эта форма встре­
чалась в Скю-пвноко-м районе, к 
югу от Оки в Ванино, Федякшю. 
— очень часто-: в Семионовском, 
Даакс’Есгом, Троекуро-веком, Чѳр- 
навском, Ранекбургеном и др.

4 . Название жилого- помеще­
ния «изба».

5. Изба сравнительно высокая, 
с  подпощицей (окна н-а 9 —
10 венце), с деревянным 

полом, с двухскатной кры­
шей, стоящая перпендику­
лярно улице. ■

6. План избы: печь в углу у 
двери, обращенная челом к 
стен©, -находящейся против 

двери — г. Рязань по-, е© 
окраинам и к северу егг Ря­
зани, в смешанном -виде до­
ходит до Сарае® по Па-ре и 
до Око-пава. Этот план был 
широко распространен- в 

Тульской облаіети до Беие-ва, 
-в Калужской-^,© Перемыш- 
лія. в Смоленской, Калинин­
ской, Московской областях 
и на севере—-по путям мсс- 
к-оеской иолюииващии.-

7. Название угла-, где поме­
щается стол, — передний,
красный.

8 . Место для спанья—полати, 
помост под потолком от две­
ри—-между печью и- стеной, 
обращенной к улице, кон­
ник у двери, казенка у п е ­
чи-—помост (п-од ним ранее 
п-о-мещ алея теленок).

9. Расширение жилого поме­
щения путем увеличения 

размер-о-в жилища и, внут­
ренней е-го диференциации 
(пятистенка).

1 0 . Название хозяйственных, 
кухонных принадлежностей; 
«ухват», «сковородник».
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Кое-где указанные землянки- захо­
дили к северу от Они по Елатр-м-- 
с-кому району.

12 . «Кровати»—летнее поме­
щение для спанья. В землю вби­
ваются 4 кола, над ними помост 
3-х 4 арш, на нем плетенъ—до 
1 '/ ,  арш. высотою- с четьіріеіхскат- 
■ноій крышей (Сапожк© в-ский и О е 
миюіеоэский районы).

13 . Плетень как изгородь’:' 
ішггн-евыіз дворьі!. Граница — р. 
Піра—Тума (в 80 гг. 19 века).

14. Отсутствие бань.

15 . Сушка хлеба- на солнце.
16 . Риги «на сохах» (южяѳе 

Про-ниі), «с земли»—4-х скатная 
крыша на земле.

17. Укладывание хлеба в 
крестцы.

12. Клети на подкл-етах, двух­
этажные постройки по дру­
гу» сторону оевей—нижний 
этаж — погреб (без ямы}, 
верхний — кладовая для 
одеждъ,! и утвари и летнее 
міесто ‘'Ьля спанья. Преобла1- 
дают за Оной (Солотча, Да- 
ньвдово, Куршаі), но прохо­
дили далеко на юг. Были 
под Рязанью (Астромино), 
доходили- до Прони (Старо- 
жиловекий район).

14. Наличие бань, причем ха­
рактерно- положение печи 
чаще вое-го устьем к двери. 
Граница Ласково - Лопухи, 
по Паре .шли повсеместной 
по Верд-е на запад до Рако­
вы, на юг и во- Еюех сеілак.

15. Сушка хлеба в о г а ж .
16. Были овины (ямные и вер- 

ховыіе).

17. Укладывание хлеба в бабки.

К отмеченным в таблице особенностям в типах пооелюв (сел., 
деревень) Рязанской- области, фиксированным этнографами по их 
наблюдениям в конце XIX и начале XX века, яадо еще добавить 
следующее. Изученный новый архивный документальный материал 
позволяет проследить исторический путь развития отдельных посель 

• ков в Рязанском крае.
Прежде воете, как видно ио приложения к  дайной ра-ботеі 

(см. «Списки круговых и радиальных планов»), значительное 
распространение в прошлом имел -в различных уездах Рязанской 
губернии- так называемый круговой план. Он выявляется на чертеь 
жаіх из фонда Рязанского архива бывшей - канцелярии губернатора 
в -виде старого плана псстр-оек, к когер-о-му добавляются новы-э 
планы-, возникшие в период реформы 1861 года или же немного 
раньше, или- же посла иэе. На наших вышп-иіріо-вках эти старые 
планы поселков отмечены особыми знаками (затушеванные 

' квадратики).
Мы им-ее-м в данном случае следующие три- вида старого кру­

гового плана рязанской деревни: первый, когда дома, усадьбы рас­
полагаются вокруг (по круговой часто замкнутой линии) какого 
либо центрагшющаіди (незастроенной), вокруг озера, прудка или 
ж е  в-округ церкви (см. рис. №  1). Второй, когда круговой план 
является типичным для посеілкаі-погоста и здесь в центре круга 
имеется не только- церковь, но и лавки—торговые рядки, кузница, 
иногда общественные амбары, или хлебные магазины (рис. № 7). 
Известен круговой—погостного типа план села Егорьевского уезда, 
на котором шутри круга, занятого домами, отмечено 22 лавки, 
расположенные в один ряд. (Рис. № 7).

Третий вид кругового плава в наших рисунках относится к 
двум оеілам — к Остро-Пластинову (Даяковско-го района) и к селу
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Свинчус (Касимовского ̂  уезда). В' обоиЬс сяучіаіях части поселков 
представляют замкнутый, неправильной формы квадрат, по линиям 
которого расположены дата, усадьбы, а  в центре четырехугольника 
из кругового' плана возникал радиальный (рис. 2).

В основе ®сех трех видов кругового плата лежит ішаін древне- 
славянский, встречавшийся как у восточных русских славян, так и 
у пояабскик славян. Этот план известен еще и в трипольской куль­
туре;, откуда;, вероятно, он и  ведет свое происхождение. Данный 
факт говорит об автохтоннюсти предков русского народа — славян, 
материальная культура которых свяваеа с древнейшей трипольской 
культурой. Во .многих случаях в связи е ростом производительных 
сил и социально-экономическими изменениями в жизни дреівне- 
*ру*ссмой деревни в* эпоху позднего феодализма ® при капитализме 
из кругового плата возникал радиальный план (рис. ЗУ

Близок к  радиальному плату «гяетдоиый плат». Этот плац 
(см. рис. 4) отражает как бы беспорядочное сосредоточие домю® 
и усадеб. Рассматривая) состав населения усадьбы, которые разме­
щены «гнездами», мы видам различные категорию крестьян, 
е именно*: крепостных, временно обящанвык, государственных, 
Иногдаі отдельные участки земельной площади* заняты или помещи­
ками или различными представителями сельской буржуазии (к у п ­
чею земля, владение губернского* секретаря; земля, купца, церковная 
земля и т. д*. (см. рис. 3, 5; 6).

Таким образом*, развитие плана поселка оТ кругового до ра­
диально - гнездового вдет параллельно процессу равслоениіяі деревни, 
возникновению на* с*е*ле буржуазии, проникновению в вето пришлых 
аламеятав из города. Достаточно сказать, что в селе* Дубро.вичах 
Солотчинского района цна плане строго радиальном, (см;, рис. 3) 
веером от центральной площади идут владения и полевые; земли, 
принадлежащие. 19 землевладіельцам* (рис. ЗУ Вследствие этого 
участки крестьян вытянуты* узкой длинной полосой, протянувшейся 
та 7—9 верст. Кстати, сказать, и  главные угодья этого селаі — за* 
дивные омские л у га  — 'полностью захвачены землевладельцами, за* 
городившими свою участки луга пряслами.

Рассмотренные радиальные и  шездавыіё планы, оформлявшиеся 
особенно в большом количестве после реформы, 1861 года, являют­
ся такими архивными документами, которые еще раз подтверждают 
высказанную В. И. Лениным мысль о  том, «что крестьян освобо­
дили и от крепостного права и от зем ли » . По архивным планам 
многих сел южных районов Рязанской губернии прослеживается 
процесс деградации так называемых однодворце®, нередка прев­
ращавшихся в государственных крестьян (см. план по рис. 6).

Необходимо уделить особое внимание различным типам; поселков 
в южных и северных уездах быві Рязанской губернии, представ­
ляющие большой интерес для этнографа, археолога. Наі севере 
области встречаются села, в  которых Дюма, расположенные в  пра­
вильные ряды, имеют усадебные хозяйственные постройки (амба­
ры, сараи, риги*) впереди, ближе к  берегу реки (см. рис. 6). 
На юге же чащ е всего встречаются поселки типа станиц, в которых, 
усадьбы с гумнами расположены позади домов (см. рис. 2).,

Встречались планы, по которым видно, что дома расположены 
по линиям квадрата, а  риги, овины* отнесены на 1—1 1/2 клм. от 
домов и сосредоточены в одном месте (см. рис.* 2)<

Длю археолога многие планы могут служить замечательными 
документами, на основе которых он может научно поставить мето­
дику полевого обсладовашя селищ. К ак уже отмечете во всех
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планах; изученных йами (более 1500), можно івьгделить первона­
чальный ранний поселок, с которого началось развитие данной де­
ревни, данного села. Пользуясь письменными источниками (писцо­
выми книгами, жалованными, духовными грамотами, а иногда1 
летописями) по данному селу, руководствуясь еще и старым пла­
ном, археолог может точно установить местонахождение раннего 
поселения, из которого развилось, выросло позднейшее село (см. 
рис. 1).

Это обстоятельство необходимо учесть историку-краеведу при 
проведении им туристических походов и экскурсий.

Значительная часть топографических планов деревень и сел 
отражает тесную связь поселка с рельефом местности. Выявлены 
поселки—небольшие по размерам, расположенные по краю старо­
го оврага, огораживающего своими ответвлениями всю территорию 
раннего поселка или более позднего починка (см. рис. 1, 4). Топо­
нимика и в этом случае помогает иногда установить изменения, 
происходившие в развитии того или иного поселка. В письменных 
документах встречаются различные названия, определяющие ха­
рактер поселка (село, деревня, пустырь, починок и т. д.). Изменения 
в жизни поселка, фиксированные в топонимике его, могут подска­
зать исследователю—насколько стар этот поселок.

Составлены планы ю больших сел, расположение которых с 
самого начала и до более позднего времени тяготело к рельефу 
местности: берегу оврага, реки, озера и т. д. В этом случае, ис­
пользуя данные топонимики в письменных источниках, данные 
топографии в всех частей поселка, исследователь может на месте 
выяснить последовательность роста этого села, отметить участок, 
заселенный раньше всего и последующее, постепенное разрастание 
его.

Данные о естественных богатствах, о социально-экономических 
условиях в жизни того или иного поселка, почерпнутые из архив­
ных документов в  из беседы с населением, помогут определить 
связь хозяйства, промыслов, занятий жителей этого села в пропг- 
лом с окружающими естественно-географическими условиями.

и О Д Е Ж Д А

Юлена - великорусский комплекс

1. Туникообразные одежды: мужские рубашки, нагрудники 
(шушки) белые шерстяные—(Скопиксккй, Чернявский районы); жел- 
тики; желтые шерстяные— Высокое, Плахкно, Полотняные. Фарту­
ки—занавески, надеваемые через голову, кодманы, черные шерстя­
ные плащи покроя рубашки без разреза для головы и с несшитыми 
рукавами (Скопинский и Чернавский районы) уже существуют в 
X—XI веках, общие с мордвой и финнами Поволжья. Их вариант— 
нагрудники клияаетые. Распространены в Касимовском, Спасском, 
КлепиковскОм, Чучковском, Ерактурском, Елатомском районах, 
черные шерстяные—у данковских однодворцев.

2. Понева—набедренная одежда замужней женщины (термин 
изв'естен в XI веке): а) Тканная на двух подножках, синяя клет­
чатая—преобладающая в области, доходит до реки Пры, а также 
встречается в Дмитриеве и Ныркове Касимовского района, б) Ткан­
ная на двух подножках—шашечная (Ольгино, Бусаевэ). в) Тканная 
на двух подножках, черная гофрированная (Папушево, Чучково). 
г) Тканная на двух подножках с  портяной основой, красная с сини­
ми горизонтальными полосами, без прошвы, «разнополка»—старый
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тип (Мелехове, Иянкиио, Увез, Шостьѳ, Толсто©, Лубоноо, Ерахтур- 
«кого и Чучковского районов). д) Тяжелые поневы, тканные на че­
тырех подножках. Узоры с «челноками» (Курша), с «жмеями» (Па- 
рахино), дающие прекрасное произведение искусства. Известны по- 
ка только на Рязанской территории.

3. Рогатые головные уборы. Состоят из твердой основы—кички, 
сороки—кумачевого чехла, богато вышитого, бисерного назатыль­
ника, пуііжов в ушах, полотенца или платка сверху. Долгое время 
сохранялись в Захаровском районе (Плахино, Высокое), в Скопинс- 
ком районе (Секирино), Сапожтвоком районе—пригородные сло­
боды.

Они свойственны воем1 южновеликоруоСам Тульской, Орловской, 
Брянской, Воронежской, Тамбовской областей, а также мордве. 
Встречаются в финских могильниках, были известны скифам (ка­
менные бабы, роспись сосудов). Некоторые исследователи считают 
их предметом замужней женщины.

4. Бисерные украшения. Цепочки, нагрудники, косники широ­
ко распространены с XII—XIII веков. Известны у болгар, у  финс 
но® Поволжья и у турецких народов.

5. Лапти.—существуют на нашей территории с каменного века 
{кючетыки—каменные говорят о их существовании). Известны лето­
писцам в XI веке даа основных типа: а) головка трапецевидная, 
петли для продергивания оборок, б) Головка круглая, сборы прохо­
дят через борта. Первый тип многие исследователи часто называ­
ют «мордовским», второй «московским». Границы распространен 
ния—р  ̂ Пра и р. Раінова. К северу и востоку от этих рек (мор­
довский тип). Солодча, Борисково, Деулино—смешанные типы.

6. Черные повилы—онучи для обвертывания икр, когда ходят 
босиком (Курша, Мелехово, пригородные слободы Сапожковского, 
Скюпинского районов). Обычай, известный у марийцев.

7. Рубашка с косыми полочками—косыми вставками в плечах. 
Известны в Касимовском районе, Ерахтурском, Чучковском, Са- 
шжковском, Пронском, Старожиловском', Семионовском. Общие с 
Брянским. Известны уже с XVI века.

Наиболее полные комплексы южно - великорусского костюма до 
1918 года бытовали в Захаровском районе (Плахино, Высокое и 

др.), известные под названием «Богословщина», в  Чернавок ом, 
-Скопинском районах и да- реке Курше—Мелеховой

Элементы средне-великорусского костюма

1. Косоклинные сарафаны (термин «сарафан» известен с XIV 
века). Старая форма «сукня»—шитый из черной домотканной тка­
ни, более поздние шились из синей китайки с лентами спереди1, 
сверху донизу, и металлическими пуговицами, на которые застеги­
вались. Есть села, где предшествующей сарафану одежды не пом­
нят (Ижевское, Тырно-во, Акулово), в других он заменил поневу 
(Увео, Лубоноо, Инякино, м. Сапожок, Коровка).

2. Рубашка с прямыми полочками, пришитыми по основе, или 
с рукавами и бочками кроенными (Елатомский, Касимовский рай­
оны), известны в Московской и Новгородской областях.

3. Лапти, плетеные из бересты в виде туфель, встречающиеся 
е Касимовском, Шияовском, Сапожковском районах вм-есте с мор­
довским типом лаптей.

Если средне-великорусский тип жилища четко выражен на1 на­



шей территории, то среда ©^великорусски й тип одежды проходит 
гораздо слабей.

Конец XIX века с развитием фабричного производства внес в 
костюм лямочные сарафаны, ситцевые кофты, юбки. Но Рязанская 
губерния, экономически бедная и культурно отсталая, в большей 
своей части все еще сохраняла домотканный костюм. Этот домот­
канный самодельный костюм как пережиток, «живая археология», 
давал живую иллюстрацию отдаленного прошлого.

На основ© использования различных исторических источников 
при их взаимодействии и взаимопроверке дальше дается описание 
истории -города Пронска, в изучении которого принимали участке 
много лет подряд учащиеся старших классов Пронской средней 
школы.

О ПРОНСКЩ, КАК ОДНОМ из д р е в н е й ш и х  го ро д о в  
РЯЗАНСКОГО КРАЯ

(На основе данных археологии, топонимики и письменных источ­
ников)

Пронск по своему экономическому, военно-стратегическому и 
Культурному значению являлся вторым, после Рязани, выдающим­
ся городом Рязанского княжества.')

Историю Пронска мы рассматриваем в связи с историей Рязан­
ского княжества и его главного города.—Рязани, с одной стороны, 
и Московского государства, с другой.

Пронск исстари являлся «младшим братом Рязани», будучи 
еще центром отдельного Пронского княжества. Возникновение его 
относится приблизительно к 1 0 9 5 — 1096 гг.2)

Название Пронск и другие его названия—Пронеск и. Прьшск 
появились, повидимому, в XI векіе у славянского племени —вяти­
чей. Это название дано, городу от реки Прони, на левом берегу 
которой и поставлен был городжрепость. Самое ж е название Про- 
ни принесено было из древней Черниговской земли, с территории 
Украины, где и теперь есть р. Прони, приток реки Сож (Сож—ле­
вый приток Днепра).

На территории древней рязанской земли немало названий рек- 
городов, урочищ, принесенных с юга, например, Трубеж, Лыбедь. 
Переяславль, Олъгов и так далее. Связь с югом была очень проч­
ной и  постоянной, что отражается не только в сходстве названий, 
но и  в близости многих элементов материальной культуры—ббщес- 
лавянской, связывающей в  одно целое не только восточно-славян­
ские племена, но и племена западных и южно-европейских славян-3)

Пронск в первый раз упоминается в летописи под 11 4 6  годом, 
о  пронских же князьях в ліетоттисиі говорится раньше, под 1131 
годом. В 1131 году, как отмечается в Воскресенской летописи, 
иронскиѳ кйязья вместе с рязанскими и муромскими разгромили по-

,) Полное собрание русских летописей, изд. Археограф. Ком. 
том VIII—Воскресенский список (см>. об исторических событиях под 
1 1 6 1 , 1 2 3 7 —38 г-г.; том I—под годами. 1 3 7 1 , 1 5 3 7  и др. Пис­
цовые книги Рязанского края XVI века, том I, Рязань, 1898 г. 
етр. 2 5 5 —262.

2) Карамзин, глава, I, стр. 26  и 30, см. еще Ро,дословную таб­
лицу князей.

3). М. Н. Тихомиров. Исторические связи1 южных и восточных 
«ливян в древнейшее время. Историк, журнал 1 4 9 1  г. №№ 10—11
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донцев у южных границ Рязанского княжества. Но нередко псло*- 
цы доходили до Прони. В связи с этим надо отметить урочище 

около Пронока на правом. берегу Прониі—«Половецкое поле». Поэ­
тому, как отмечено выше, историк Рязанского княжества Д. И. 
Иловайский считал возможным дату основания города Происка от­
нести к концу XI века,). По его мнению Пронек, как город, поя­
вился вслед за  городом Переяславлем Рязанским (современной 
Рязанью) примерно после 1 0 9 6  года...

О раннем возникновении этого города свидетельствуют резуль­
таты- археологических исследований, проведенных мною в 1 9 2 9 — 
1930  годах в районе г. Пронсиа.

Так, в нижних слоях на Покровском бугре,' обнаружены памят­
ники раннего железного века, т. е. времени, когда впервые стала 
применяться обработка железа. Этот археологический материал 
дает возможность проследить рост местных производительных сил.

Нельзя не обратить внимания на топонимику в районе самого 
Лронска и на территории, издавна тяготевшей к Прощеку• Это топо­
нимика свидетельствует о естественных богатствах Пронского кня­

жества, которые имели большое значение в развитии хозяйства. 
Название целого ряда реи, входящих в бассейн Проии связано с 
наличием железной руды. Дунин Ржанец—приток р. Ж рзки, впа­
дающий в Проню; р. Рнсавец—притон Керди—Прони; р. рж авец— 
приток Ра.ноіны-Прони, р. Ржавец—приток Хупты-Проня и др.
Не случайны многочисленные находки руд, шлаков и железных 
изделий на месте жилищ XII века, обнаруженных при раскопках в 
Пронском кремле. Здесь были находимы и железорудные крицы, а 
на. территории древнерусского селищаг—на горе Гневые у Пронска 

-обнаружены литейные формы для отливки украшений. .
В бассейне рек1, впадающих в Проню, развита была- в XVII, а 

'особенно в XVIII—XIX .веках металлургическая промышленность, 
питающая местной рудой (Истъинский завод, Столвянская и Ко- 
ленцевсваія игольные фабрики и др.).

Район близ Проискіа и левый берег Прони богат известняками, 
жерновым камнем и песчаниками. У села Жерновищи, входившего 
в состав поселков Пронского края, издавна добывался жерновой 
камень. Ю жная часть, Пронс кото княжества, как можно судить по 
топонимике урочищ в район© т. в. «Дикого поля», была богата 
различными 'естественными рессурсами ("см. выписка из межевых 
и др. книг, характеризующие процесс освоения «дикого поля» в 
XVI—XVII веках).

Здесь на степных землях, славившихся своим черноземом, 
встречались участки лиственных лесов (бук, береза, лива, дуб, вяз 
и др.) (ом. те ж е выписки). Очень часты деревни, озерки, урочи­
ща, именуемые Лебяжья или Лебединое . Это свидетельствует так­
же о богатстве края, где много было зверя, птицы. ------- -

При Иване III Васильевиче в 1 4 7 6  году посол венецианский 
Контариив писал о Рязанской земле как о  «лесном, малонаселен­
ном, но обильном хлебом и медом крае» и «совершенно безопас­
ном для путешественников».

Рязанская земля исстари служила отличным торговым п: 
по которому возили меха, мед, воск вверх и вниз по Волге. і)

і) Д. Иловайский, История Рязанского княжества, гл. I ll, стр. 
65 . гл. И, стр. 24.
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В Оке водилось много рыбы! белуга, стерлядь, севрюга, осетр, 
белорыбица. В густых лесах по Оке—белки, горностаи, куницы, а 
в верховьях Дона—ковы, лоси, волки, лисы, бобры.

Самым распространенным промыслом на рязанской земле были 
бобровые угоны. Они встречались по рекам Оке, Прочіе и га Дону.

Мед славился исстари Кадомский; его, вероятно, рано начали 
вывозить из Кадома по р. Мокше, на которой стоит город. Кадом 
существовал уже в 1 2 0 9  году и принадлежал к рязанской земле.

О вывозе мехов из земли мордовской говорят арабские писате­
ли. і)

Берега рек Оки, Протш и Осетра, которые имели большое зна­
чение для транзита товаров, явились самыми густонаселенными 
районами Рязанского княжества.

В известных записках о своем путешествии в Царьград через 
Рязанско-Пронскве земли митрополит Пимен сообщает, что за 
Кир-Михайловым на р. Проне и за Дубками на Дону там, где. 
прежде были красивые и цветущие города, теперь только пустыня 
и  безлюдные места. Нигде не видно человека, только дикие живот­
ные, козы, лоси, лисицы, выдры, медведи, бобры и птицы: ор­
лы , гуси, лебеди, журавли и проч. во множестве встречаются в 
этой пустыне. <) Это сообщение ценно тем, что в нем наблюдатель 
отмечает, с одной стороны, исчезновение многих городов, очевидно,, 
в результате татарского погрома 1237  года, а, е другой—то,, 
что южная часть Рязанского княжества богата зверем и птицей.

Географическое положение, природные богатства, труд населе- 
и я  обусловили рост экономики и культуры древнейших главных 

городов Рязанского княжества.
Все эти богатства в известной мере осваивались населением. На 

этой базе и развивается Пронское княжество.
Город формировался и вырос в гнезде густо окружавших его 

древних поселений, явившихся, безусловно, прочной базой для ин­
тенсивного развитии города, в XI—XII венах нашей эры.2)

Пронск воспринял культуру этих поселков, относящихся К бо­
лее ранним этапам истории человеческого общества.

До Октябрьской социалистической революции археологических 
раскопок Пронокого городища не проиеводилось. Все сводилось 
здесь к поискам различных древних вещей и к антикварному соби­
ранию их местными любителями древност Начиная с 1929 года, 
на территории Пронского кремля и древних посадов его проводи­
лись планомерные раскопки. С 1929 по 1 9 3 3  год раскопками 
вскрыта была значительькая площадь на так называемом Покров­
ском бугре, где был расположен кремль.

Полевые исследования позволили выяснить топографию древнего 
города, изучить его укрепления, а также определить плакировку 
улиц, жилищ и собрать значительный вещественный материал3).

Пронский кремль расположен на очень высоком мысе, называе­
мом у местных жителей Покровским бугром. С южной стороны, у 
подошвы терассообразного мыса, Пронск огибается красивой лукой 
р. Проня, с восточной стороны течением реки Праяии, а с севера 1 2 3

1) Иловайск. История Рязанского княжества. Гл. Ill, стр. 129 :
2) Советская археология. Журн. Ин-та ист. мат. культуры АН 

СССР, №  5, ст. А. А. Мансурова.
3 ) Н. П. Милонов. Славянские жилища по данным археологиче­

ских раскопок Пронского городища. Рязань. 1931  г.
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мыс круто обрывается над заболоч'е'нньш осраѵом С западной сторо. 
ны расположены были два вала и два рва. Внешний ров отделял 
мыс от наполъя. Рвы разрезали мыс, на есю их глубину до уровня 
течения реки и еще сейчас видны следы одного внутреннего рва. 
Края рвов и внешние скаты валов были выстелены большими песча- 
штковыми плитами. В отдельных пунктах верхней части внешнего рва 
до сих пор лежат крупные валуны. Народное предание связывает 
с этими валунами защиту Пронска от полчищ Батыя: будто бы эти 
камни скатывались защитниками города на осаждавших его врагов. 
При раскопках выяснено, что края, мыса со всех сторон имели ис­
кусственную земляную насыпь, та  которой стояли деревянные стены 
и башня древнего кремля.

На левом берегу р. Праілии, при впадении ее в Проню, с югово­
сточной стороны от Пронска, находится другой холм, называемый 
горой Гиевной. По народному преданию, один из пронских князей, 
разгневавшийся на жителей, изолировался и временно поселился на 
этой горе. На Гиевной, как доказано археологическими раскопками, 
существовали древние поселения еще до нашей эры, и от первых 
веков нашей эры до XIV века включительно.

При раскопках здесь обнаружены следы медно - литейного про­
изводства, гончарства. В частности, найдены были каменные литей­
ные формы, в которых отливались медные украшения, аналогич­
ные таким же, какие известны были в Киевской древней области. 
Вскрыты были на гаешенском холме и остатки погребений ХЩ 
века. При раскопках на горе Гневной в 1947  году открыт был 
большой участок территории, где захоронены проняне, погибшие 
в борьбе с монголо - татарским нашествием, во время защиты 
Пронска. Этот факт говорит о том, что русский народ не склонял 
голоівы перед завоевателями, а  защ ищ ал свою землю, боролся за 
независимость своей Родины.

На территории Старой Рязани р  19~48 году также обнаружен 
могильник', где похоронены рязанцы, погибшие в борьбе за  свой 
город.

С северной стороны Пронского кремля на расстоянии 2 5 0  мет­
ров имеется холм — Вуколов, где мною были обнаружены следы, 
пожалуй, одной из наиболее древней здесь культуры, относящейся 
к двум — двум с половиною тысячам лет спустя (эпоха бронзы И
начала раннего железного века').

За горой Гневной на расстоянии 2 8 0  метров в юго-западном 
направлении расположено около пятидесяти славянских курганов.1)

Они были раскопаны в конце XIX века рязанскими исследовате­
лям» А. И. Черепниным и И-. И. Проходцовым: При раскопках этих 
курганов было найдено большое количество медных украшений, 
хрустальных бус, глиняных сосудов. Кроме того, обнаружены остат­
ки льняной и шерстяной одежды, кожаная обувь, предметы воору­
жения, земледельческого орудия. Все это относится к XI—XII векам 
я принадлежало, очевидно, славянам —> вятичам, основавшим город 
Прояск.

На западных склонах ПокровскОго бугра по направлению течения 
р. Прони располагалась вторая крепость — острог, ограждавшийся

1) А. И. Черепнин. Дневник раскопок пронских курганов. Тру­
ды Рязан. Учен. Арх. Ком., том XIII, в 1 за  1 8 9 8  г.,
г. Рязань, 18 9 8  г., стр. 5 6 —7 в.'
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тыном- близ самой реки.*) Древний острог включал ® систему своих 
укреплений пригородные поселки (селища), существовавшие здесь 
еще до возникновения самого города.

Топографически выгодное положение Пронска на холме, высо­
тою до 100 метров, двойная линия укреплений, широкое русло реки 
Прони с юга, речка Пралиія — с востока, два глубоких рва до 15 

метров глубины с запада и  отвесный скіат к северу — делали Пронек 
в XI—XII веках почти неприступной крепостью.

В этот период до монголо' - татарского нашествия Пронек дости­
гает наивысшёго расцвета; идет довольно интенсивное развитие ре­
месел, торговли и культуры.

Сооружения укреплений, планировка улиц Пронска говорит о 
том, что во вое это затрачивалось не только много труда, но и 
огромная народная предприимчивость и находчивость (сооружали 
город пронски© ремесленники и окрестные сельские жители).

Особый интерес представляет планировка улиц (XII век) в древ­
не -1 пронском кремле. Вое открытые при раскопках улицы окашк 
лись радиально расположеннымъ! в направлении от центра к краям. 
Подобное расположение улиц обеспечивало. быстрый и беспрепят­
ственный доступ населения города в его защитников к крепостным 
стенам и башням в момент военной тревоги. Данным фактом под­
черкивается военно - оборонительное значение древнего города, ко­

торое он имел в XII век©. В основе расположения улиц древнего 
Пронска лежит круговой пліан — характерный для восточных ■ рус­
ских славян').

Круговое расположение домов нам удалось обнаружить во^мно­
гих селах в деревнях Пронскою, Скопинского иі других районов 
Рязанской области (сад. данные из архивов о планировке поселков), 
(Рис. № 1, 7).

Город участвует в борьбе о кочевниками - половцами, в развитии 
колонизации по берегам Прони и в верховьях Дона-. Справедливо, 
что некоторые историки называли' Пронек столицей и крепостью 
«Придонской Украины» всего Рязанскою княжества. Южная, степ­

ная часть территории Рязанского княжества постепенно' осваивалась, 
закреплялась в защищалась через Пронек. Так возникли многочи­
сленные городки и городища (укрепленные пункты). К таким при­
надлежал г. Дубок и основанный пронеккм князем Кир-Михайлом 
город его имени, нынешний Михайлов, Ижеславдъ, Плост-Толпино 
и др. О возникноѳении этих городков говорит летопись под 12 0 7  
годом1: «Сам Всеволод (віея.' князь) пошел к Резаню от Пронска 
посадников посадил, по всем городам их»-2) Кроме того по левому и 
правому берегам Прони были расположены многочисленные селища, 
материальная культура их оказалась на разных стадиях развития 
очень близкой к культуре Пронска.

В Прожжом кремле при раскопках в 19 3 0  году на месте1 отдель­
ных жилищ были найдены цинковые и оловянные пластины3),

*) До сих пор сохранилось в районе Пронска название «Затин- 
ная слобода».

') Нщгойовская летопись II под 1146  годом.
2) Д. И. Иловайский. История Рязанского княжества гл. II, 

стр. 53.
3) Н. П. Милонов. Материалы археологического обследования 

берегов р.р. Прони, Верды и Гакины, изд. Ряз. О-ва Краевед,
Л



Наличие следов деревенского ремесла на территории; отдельных пронг 
ских селищ (металлургическое, керамическое)., позволяет говорить, 
во-первых, о связи (производственной, экономической) дрешепрокской 
деревни и самого города Пронска и, во-вторых, об одной и той же 
местной сырьевой базе для городского и деревенского ремесла 
(глины, известняк—для литейных форм; железная руда).

На этой материальной базе городского и сельского производ­
ства!, на евши города с его деревенской округой, на «внеэкономиче­
ском принуждении» сельского населения феодалами складывается 
постепенно древняя оборонительная линия на территории Пронскою 
края»*)

Борьба с внешними врагами, нападавшими на территорию Ря­
занского княжества, стала успешной только тогда, когда возникли и 
развились все отмеченные городища, т. ѳ. многочисленные укре­
пления, и когда была налажена тесная связь их с Пронском. Втор­
жения половцев быстро предупреждались об’едйнетшми высту-~ 
плениями в  военный поход княжеских дружин. В летописях отмече­
ны частые походы рязанских, пронскик, а  иногда и муромских кня­
зей против половцев. Так, в 1131 году, как говорит Воскресенская 
летопись, князья рязанские, пронские и муромские много половцев 
разбили. Возможно, что именно в период борьбы с половцами в 
южной части Рязанского княжества и возникли там ' называемые 
сторожевые курганы, у которых стояли дозоры или сторожа, сооб­
щавшие особыми, сигналами (разведением костров) о приближении 
половцев. Благодаря этому быстрот организемалОй поход княжеских 
дружин на кочевников.

Таким обіразом., территорий! Прошагаю княжестве являлась 
ареной борьбы с половцами. К этим рамявд- оборонительным 
пунктам, организованным рязанскими иі пронскими киязьяаги, еще 
до нашествия монголо-татар, относятся.—Елец, Остер кв р. Остере, 
Лабыньск, Неринск (на Районе), Ростислешіъ.і) Половцы сдержи­
вались от более глубокого вторжения на территорию Рязанского 
княжества, а река Прзоя служила крайней границей половецких 
набегав; города же Пронска половцам ни разу 'не удавалось взять, 
и, повидимому, он являлся для них недоступной крепостью. Этот 
факт имел решающее значение и в ’ росте самого города.

После ухода половцев из южно-русских степей (из Придонья), 
в XIII веке на Руси появились новые, еще более сильные и страш­
ные враги— монголю-татары. Борьбу с  ними отдельные русские 
князья начали еще в битее на реке Калке в 1224 грду. В этой 
битве, как известно, отдельные русские князья с дружинами были 
разбиты татарами. То, что немногие русские князья пришли на 
р. Калку и действовали там несогласованно, сб’ясняется сущест­
вовавшим в то время на Руси порядком феодальной раздробленности.

Через 13 лет после битвы на Калке и трагической судьбы 
русских князей, участвовавших в этом походе, мбнголо-татары 
начали разорять из всех русских земель первым Рязанское кня­
жество.

*) С 1 5 8 5  года Пропек окончательно ®оиЗ£л в состав оборони* 
тельных пограничных укреплений (засечііая черта). (Рязан­
ские достопамятности Иерониима — сводная летопись).

О А. Яковлев. Засечная черта Московского государства в XVII 
веке. Очерки из истории обороны южной окраины Москов­
ского государства. Москва, 191 f  г. <тр,' 3;
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Рязанские кіншвя Ю рий Игоревич и его брат Олег, а также 
Муромские и происки© князья выступил» против татар на реке Bd- 
роне, «Рязанские,, муромские и происки© князья выступили против 
безбожных и вступили с ними в бой и была сеча... князья бежали 
каждый в свай город.,, татары, рассверене®, начали больше воевать 
Рязанскую землю».і)

Пронск подвергся валаднию со столоны татар еще раньше, чем 
столица Рязанского княжества — голод Рязань. Возможно, что 
Батый пошел на Пронск раньше, чем на Рязань потому, что терри­
тория Пронскою инижества являлась открытой степью, удобной 
для движении конного войскіа и обозов монгол о-татар. Кроме того, 
Пронская территория была богата хлебом. Население героически 
Защищалось, и летописи отмечают князя Олега Красного (брата 
князя Юрия рязанского) как самоотверженного защитника города 
Пронска во время этого нашествия Батыя в 12 3 7  году.

Пронск. был сожжем. Следы этого пожара сохранились в почве 
Прснского кремля. При раскопках на глубине 4 метров был открыт 
так называемый «Батыев слой» — это слой пепелищ. Он содержит 
наряду с человеческими обугленными костями и оружие — русское 
и татарское. Найдены, например, наконечники татарских стрел, 
татарская медная булава и  др.

Мы уже раньше отметили, что на горе Гневной в Пронск© 
обнаружены могильники, гд© были похоронены погибшие защитни­
ки Пронска при осаде его Батыем. Такие же могильники открыты 
и в других пунктах в районе Пронска,

В Вожской битв© в 1 3 7 8  году * 2) при разгроме татарского кня­
зя — мурзы Бегича близ села Ходынино участвовал князь Данило, 
являвшийся талантливым полководцем. Во время битвы на р. Вожѳ 
Даниил командовал правым1 флангом, русских войск, состоявших из 
рязанцев.

Значение Пронского княжества' необходимо отметить и во время 
битвы віеликого московского князя Дмитрия Ивановича Донского 
та Куликовом поле против Мамаія.

Обращаясь к топонимике сел и деревень на территории от 
Пронска к Дону, мы видим, что многие из сел сохранили название 
от XII—XIV веков до, настоящего времени, и каждое такое название 
в народном предании связано с Куликовской битвой. Около города 
Скопина село Вослобово носит имя богатыря Осляби, взятого 
Дмитрием Донским на борьбу с татарами. Село Дмигриевское носит 
имя великого князя Дмитрия Донского. Секириио получило назва­
ние от сечи — битвы, -происходившей здесь. В селе'” Чернава на 
речке Черной ныне районном центре Рязанской области происходило 
военное совещание Дмитрия Дойского с воеводами и решался 
вопрос о переходе всего войска через Дон. Село Побединка названо 
в честь победы, одержанной русскими дружинами над татарами.

Н а территории Рязанской области, соприкасающейся с Кули­
ковым полег, встречаются не менее пяти названий деревень 
«Куликовка».

В битве на КуликЬвом поле в 1320 году Дмитрий Донской опи­
рался на вышеуказанные селения на юге Пронской земли, находя­
щиеся ныне на территории Сколинокого и Епифанского районов.

‘) Никопольская летопись. Полное собрание русских летопи­
сей, том X.

2> Воскресенская летопись, 'г. VIII. Поли. собр. русских лето­
писей (о битв© на рек© Воіже см. стр. 3 2 —33).
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Семьдесят ріязаюоі-'пронских -воевод со своими войсками участвовала 
в Куликовской битве, а население Пронска принимало непосред­
ственное участие в битве.')

В течение еще почти 100 лет...после Куликовской битвы шла 
борьба с монголо-татарами, и в этой борьбе единой исторической 
судьбой были связаны отдельные территории русской земли. Много 
общего пережили, испытали вместе с Московским княжеством 
Провское и Рязанское княжества. В течение более чем 2 0 0  лет ряь 
запекая земля являлась заслоном от татарских набегов для крепну-” 
щего Московского княжества, развивавшегося в русское нацицональ- 
иое государство. Рязанская земля и Пронское княжество первыми 
принимали удары, очень часто подвергаясь опустошению.

Политика) Пронска и всей территории Рязанского княжества 
в борьбе с татарами в конце XIV чека и на протяжении XV века 

определялась тем, что эта область лежала на границе Московскою 
государства и подвергалась частым -нападениям татар, принимая их 
первые и основные удары.

К концу XIV в-ека Рязанское княжество становится главной 
ареной борьбы с татарами. Принимаются оборонительные меры со 

'стороны рязанских и пронских князей. Далеко от Рязани и Пр-онска 
на юг по Хопру, Вороне, Воронежу встречаются рязанские сторо­
жевые посты. Поселения ряза-н-цев доходят до устья р. Воронеж.
В первой половине XV века становится заметной группа сторожевого 
люда, казаков, которыми в Рязани пользуются для охраны 
Украины.2)

Рязанский князь Олег Иванович, а- потом и его преемники, стали 
придерживаться политики мирных и добрососедских отношений с 
Москвой и активно участвовать в ее борьбе с татарами. Все более 
крепнущая роль Москівы — собирателя русских земель в единое 
государство определила политику рязанских князей в сторону 
сближения с Москвой и активного их участия в борьбе с татарами, 
с  литовскими князьями. В 1 3 9 5 — 6 гг. Олег рязанский предпринял 
в союзе с пренскими князьями поход на Литву.

В частности в отношении Пронска известно, что по инициативе 
московского князя Дмитрия Ивановича еще до КулиКоѳской битвы 
пор-вана была зависимость про-нского князя Владимира от рязанского 
князя Олега, и  пронский князь поставлен был в непосредственные 
взаимоотношения с московским великим князем.з)

В 1 4 0 2  году московский князь Василий Дмитриевич, следуя 
.политике своего отца, ставит прокского князя Ивана Владимировича 
в непосредственную зависимость от Москвы.

Следует отметить все более усиливающееся влияние Москвы как 
на внутренние дела этих двух княжеств, лежащих на ее северо- 
восточных и юго-восточных границах, так и на личные отношения 
между происк-иіми и рязанскими князьями. Московские князья 
обычно стремились примирить враждующих и подчинить »х своему 
влиянию, своей опеке и своему руководству. Великий московский 
князь Василий Дмитриевич по поводу вражды пронского князя

') Сказание о Мамаевском побоище, см. Хрестоматию по древ­
не-русской литературе Буслаева; Поли. собр. русок. лето­
писей, т. VIII, Воскресенская летопись, стр. 3 5 —3 9 ;

2) Яковлев- Упомянутая работа, стр. 3.
3) Л. В. Черепнин. Русские феодальные архивы XIV—XV

веков. Москва—Ленинград. А. Н. СССР, 1 9 4 8 , стр; 4 8 .
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Ивана Владимировича с рязанским Федором Олеговичем в грамотен 
своей писал о том, чтобы этик князей рассудили их бояре, если 
бояре не смогут их примирить, то он, великий князь, пошлет митро­
полита, если же и митрополит не примирит, то тогда он сам, вели­
кий князь Васшшй Дмитриевич, заставит их исправиться.') 
Позднее, в 1408 году, при новой попытке к вражде рязанских и . 
нронских князей, московский князь угрожает им военным походом.

В 1 4 5 5  году рязанский князь Иван Федорович объединил в 
своих руках Старую Рязань, город Переяславль-Рязанскии, город 
Ростиславль и город Пронск. Об’единяя вокруг Рязани названные 
города, этот князь полностью примкнул к  Москве и, умирая в 
1 4 5 6  .году, отдал своего малолетнего сына Василия на руки ве­

ликому князю Московскому Василию Темному.
При великом князе московском Иване III Рязанское княжество 

еще оставалось самостоятельным. Зтот кйязь особым, договором е 
рязанским князем определяет и размежевывает границы земель 
Рязанского и Московского княжеств (1483  год). При этом Елец и 
елецкие владения отходят от Москвы, а территория по реке Меч 
остается в совместном владении Москвы и Рязани. Москва стреми­
лась обеспечить себе сообщение с донской пристанью—Дубком и 
по договору 1483 г. между Иваном III и рязанским князем гра­
ница Московского княжества шла от Оки к  Осетру по реке Кудес- 
не и на Дон. 2)

Москва охватывает теперь Рязанское княжество с запада, севе­
ра и востока и распоряжается верхней Окой, Мещерским городком 
(Касимовым), Кадомом и Нижним Новгородом.з)

Об’единевИ'е Московского княжества с Рязанским, совершается 
в процессе возникновения и развития Московского национального 

государства. Рязанское княжество вместе с Проясним долго не те­
ряет своей самостоятельности по сравнению с другими княжества­
ми только потому, что оно. при таком положении лучш е стоит на 
страже границ Московского государства. Как отмечал еще историк 
Каоамзин, до смерти Ивана III часть Рязанского княжества могла 
остаться незаівисимой в лице Переяславля и Пронска (Карамзин, т. 
VI. гл. VII). Это об’ясняется тем, что татары, идя на. Москву, 
редко, к  концу XIV и в XV веке переступали Оку, и московские 
воеводы встречали их обычно на Рязанской земле. Примерам», 
подтверждающими это, является битва на реке Воже, а также 
разгром войска татарского кн язя  Мустафы около Рязани рязански­
ми и московским» войсками князя Василия Темного.

В системе обороны и наступления на степь московское пр а ви  • 
тельство имело такие средства, как сторожевую казачью службу, 
поселения служилого люда, укрепленные форты, выдвинутые ~ в 
степь, засечную черту и течение Оки в тылу.4)

В связи с этим города бывшего Пронсксго княжества (Пронск, 
Ряж ск, Скопин, Данков, Сапожок, Лебедянь, возникшие, глазным 
образом, в XVI веке) имеют слободы, где живут военно-служилые 
люди, казаки. Об этом говорит нам топонимика пригородных сло­
бод в этих городах (см. писцовые книги Рязанского края XVI—

>) Полное собрание русских летописей, том VII Д. И. Иловай­
ский. История Рязанского княжества.

2) А. Яковлев. Упомянутая работа, стр. 4.
3) там же, стр. 4
4) там же, стр. 5,.
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XVII вв. изд. В. Н. Сторожевым, а  также см: «Выписки из писце» 
вых, межевых и др. книг», данные в приложениях).

В 15 3 5  году, вследствие набегов татар на Московское госу­
дарство, состоялось возобновление крепости в Пронске «на С таро» 
городище». В 1541  году город-крепость Пронск отражал нападе­
ние , Саян Ги.р-ея и мужественно защищался под начальством Васи­
лия Шулепина, і)

В 1 5 5 0  году крымские татары нсскольк'о раз нападали на 
Пронск и всякий раз вынуждены были поспешно уходить в степь, 
тан) как иранский воевода Бутурлин «бил их, как -мух»-2)

Активна!» роль пронской и рязанской земли в защиту Москов­
ского национального государства- проявляется не только & борьбе 
с монголо-ташарами, но и в борьбе с другими соперниками Мос­
ковского княжества, например, с литовскими князья-ми, в частнос­
ти, с Вито-втом. Так, -в 1380 году на помощь московскому велико­
му князю Дмитрию Ивановичу, воюющему против литовского князя, 
пронский князь. Владимир Дмитриевич привел рязанскую рать.

В XVI—-XVII века-х Рязань и Пронск входят в систему обороны 
южных и юго-восточных границ Московского государства, защит 
щая его от -набегов крымских татар, ногайцев. Писцовые книги .от­
мечают Пронск ѳ XVII веке, как значительную крепость с боль­
шим гарнизоном войска и достаточным- запасом- зелья- (пороха), 
ядер, пищалей (пушек).

В приправочных -книгах города Пронска 1596—1 5 9 8  годов, 
отмечаются укреплении его. Названы следующие крепостные баш­
ни: Наугольная, Отводная, Тайниковая, под которой ко-ледезь. 
Глухая и ворота - косые, водяные, -малые и др. Перечислено «бой­
ниц (око-н) для боя(—457, городеш—1 8 1 , пищалей медных и желез­
ных—9, пушею—4.

В городе же, в каменном погребе1 под церковью, хранилось 
белее 37 пудов пороха (зелья)-, 2 5  пудое свинцу, 3 4 4 0  ядер, 
распределено было по затыеяым укреплениям 67 пищалей, 8 пу­
дов ядер железных, 6 пудов жел-еза горелого, да 56 криц желе­
за». К этому надо добавить, что крепостной ров имел1 около пят­
надцати метров глубины и длину 1 3 5 —140 метров. К основным 
крепостным укреплениям Пронска примыкал острог с так называе­
мой Затынтгой линией обороны. Город окружен был слободами — 
Стрелецкой-, Казачьей, Затынной.

По данным писцовых кй-иг в- Пронсмѳ кроме главной крепости 
кремля, был еще острог, т. е. второе укрепление... «От науголь­
ной башни (у Ст-релецкой слободы) до Стрелецких, Водяных ворот 
—П О  сажен (2 2 0  -м), от Е-одяных ©э-рот до Затынных (тын—Н. М.) 
240 сажен (480  м); на воротах—стрельня, а на ней^-караул, от 
больших ворот до наугольной башни— 100  сажен (2 0 0  м.), от нау­
гольной (угловой) банши до горной — 9 0  сажен (180  м.), от гор­
ной башни до Никольских -ворот—3 0  сажен (60 м.), а от Ни­
кольских ворог до Глухой башни 1 2 0  сажен (240 м), на воротах 
—башняс от Больших ворот до Глухой башни— П О  сажен (2 2 2  м), 
«г Глухой башни до Михайловских ворот 100 сажен (2 0 0  м-.), от 
Архангельских ворот до Глухой башни 70 сажен (1 4 0  м-), от 
Глухой башни (не проезжей.—Н. М.) до ворот от р. Пральи—70  
еажен (1 4 0  м-), от Пральских ворот до башни до городовой 
етрельни — 1 3 0  сажен (260  м>. За  острогом- рои, за рвом частик,- 
(частокол)—(тые—Н. М.). а позади частика!—надолбы».

О Карамзин, то-м VIII, глава II.
3) Чтения за 1849 год, стр. 19.
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В Пронске по государевому указу велено быть 3 0 0  казакам, * •*) 
зземель «им дано 9 0 0 0  четвертей, по 30 четвертей человеку». В 
рязанских городах вследствие йх военного положения было боль­
ш ое разнообразие среди разных служилых людей. Здесь встреча­
лись стрельцы, пушкари, воротники, затишцики, казаки ямщики, 
•казанные сторожа, рассыльщикИ. Они селились отдельными, слобо­
дами, которые получили название, соответственно родам службы 

-своих жителей.і)
«В городе Пронске—дворы: двор государя, царя и великого 

князя Бориса Федоровича всея России житочной__ двор архие­
пископа рязанского... да дворы дворян и детей боярекйх и пушка­
рей и воротников»...2)

К концу XVI века Пронск выглядел значительной крепостью и 
выполнял по- указанию московского правительства серьезную воен­
но-оборонительную службу.

В XVII же веке, как отмечено в одной из грамот, Пронск вы­
полняет и ямскую службу для Московского государства, з)

В начале XVII века за Окой и на Оке, в направлении с юга 
к северу появляется значительное количество укрепленных пунк­
тов, среди которых на территории Рязанского уезда того времени 
можно отметить следующие: Чернавок, Елец, Данков', Темников, 
Ш ацк, Ряжск, Михайлов, Епифавь, Переяславль-Рязанский, 
Пронск, Коломна, Зарайск. 4)

Но Московское правительство опиралось на служилый люд, 
-настолько в городах и  городках, наделяя его за  свою службу зем­
лей. Весь южный край в районе т. н. Дикой степи (все поздние 
уезды от Переяславля - Рязанского до Данковского, Лебедянского) 
становится базой для помещичьей колонизации. Это-—был край., на­
селенный по преимуществу мелкопоместными служилыми людьми.

В числе военно-служилых людей были и владетели крупных 
поместий и вотчин, служащие «по выбору» и играющие видную 
роль в краю (Прокопий Ляпунов и др.). Очень интересный матери­
ал по землевладению служилых людей и в том числе крупных фео­
далов дает топонимика сел и деревень (см. данные топонимики в 
приложениях). Так, в состав помещиков Рязанского уезда после 
1 6 1 3  года вошли некоторые представители знатных аристократи­
ческих фамилий (Волконские, Морозовы и ДР-)-5)

Интерес к Пронску, как к об’екту археологических исследова­
ний, проявлен был еще в 8 0 -х  годах прошлого столетия, когда 
случайно местный житель наш ел здесь золотую гривку. Находка 
эта приобретена была Рязанским музеем. Весьма возможно, что 
указанная гривка принадлежала кому-либо из знати ___ древнего 
Пронска. К сожалению, до сих пор неизвестно, является ли эта 
гривка предметом местного производства. Новейшие археологичес­
кие исследования по древ-не-русским городам в ряде мест докаг 
зал и, что производство не только серебряных, но и золотых укра­
шений, было местным'. Так, при раскопках Гнездовского городища

•) М. Шиманский. Рязанский уезд в конце XVI и начале 
XVII в., стр. 20 .

2) Писцовые книги Рязанского края—XVI век. Под ред. В. Н.
Сторожева, т. I. вып. первый. Рязань 1 8 9 8  г., стр. 259  

—2 6 1 , 2 5 7 —2 5 9 .
3) Сборник древних грамот, изд. Пискаревым в  1 8 5 4 .
•*) А. Яковлев. Упомянутая работа, стр. 13 , 5 1 .
5) М. Шиманский. Упомянутая работа, стр. 3 9 . ,
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под смоленском і )  обнаружено было погребение женщины, при к о р - 

тсцюй найдено семь золотых подвесок с зернью и филигранью и 
серебряные пуговицы. Все эти предметы были изготовлены в нача­
ле X века гнездоаско-смоленекими ювелирами. Вполне понятно 
поэтому, что в; одном письменном памятнике второй половины X 
века, Русь ставится на второе место после Византии в ряду других 
европейских государств по изготовлению эмали и черни. 1 2)

В Пронске, кроме указанной гривни, найден был еще клад и* 
18 серебряных слитков весом в 9 фунтов без 3 золотников. Слит­
ки имели форму выпуклых пластинок, с обеих концов скошенных, 
длиною около II /, івершка каждая Было найдено 7 слитков золо- 
та весом в 18 золотников. Слитки, невидимому, являлись древни­
ми гривнами—меновыми денежными единицами, известными в ря­
де крупных древно-руссник городов--Новгороде (Великом), Киеве, 
Чернигове. 3)

Находка этого клада, относящегося не позднее, чем к XII веку, 
подтверждает развитие торговли в Пронске и наличие богатой 

социальной верхушки, державшей в своих руках большие ценнос­
ти. Возможно, что перечисленные золотые изделия были спрятаны 
в почву в момент нашествия на Пронск Батыя (1237  г.). Так, в 
древней Руси прятали в почву ценные клады, которые потом не­
редко были находимы в разных местах. Собрание подобных кладок 
дает нам яркое представление о развития культуры и: искусства 
древней Руси.

Археологическими исследованиями на территории древнего- 
Прон'ска установлено, что значительная территория Кремля была 
занята жилищами и мастерскими ремесленников.

Остатки домое, надворных построек в усадьбах .ремесленников 
представляют большой интерес не только для археологов, но- и для 
этнографов. Их исследования дают большой материал для характе­
ристики древне-русской материальной культуры.

Основным занятием населения Пронска в XI—XIII веках явля­
лось ремесленное производство. Наиболее характерными ре-месламы 
были: производство. криц желіезеоЧріудных, ювелирное, медно-литей­
ное и керамическое производство, плотницкое и столярное дело, 
кузнечное, производство замков и ключей, кожевенное и обувное 
производство и изготовление каменных литейных форм и т. д. К 
этому надо добавить многочисленные домашние занятия, как, нап­
ример, обработка кости, изготовление рыболовных снастей, пря­
дение, резьба по дереву, плетение из лыка и берести, и т. д,4).

Ремесленное производство сосредоточено было в жилищах ре­
месленников и только отдельные виды его были связаны со специ­
альными помещениями: пронзіводство криц с сыродутными горнами и 
изготовление железных изделий — с  кузницами. Изготовление криц 
производилось в- специально оборудованных горнах, сооруженных и®

1 Краткие сообщения Ин-та историй материальной культуры 
А Н СССР, вып. 11, 1 9 4 5  г., статья Н. П. Милоиош и 
Н. В. Андреева.

2) Вестник Академии наук СССР, 1943 г. №№  1 1 —12, 
стр. 3. (статья акад. Б. Д. Грекова).

3) Яхонтов С. Д. Дело о старинном кладе, найденном в Прон­
ске в 1 8 7 2  году. Из дел Рязанского губернатора. История

Архивной Комис. Труды Рязан. арх. коне. т. X, выпуск I, 
стр. 3 0 —34. Рязань 1 8 9 5  г.

•*) Н. П. Милонов. Славянские жилища по данным раскопок 
пронского городища.
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глины. Глинобитные стенки круглого гориаі стояли наі каменном1 фун­
даменте*. Размеры этак горнов невелики: диаметр равен 1'/^мет­
рам. Крицы, найденные на 'месте развалин горнов, имеют оэаяънуго- 
форму, вес каждой из ник достигаетЗ—3 1/ 2 кг. Сыродутные горны 
так же, как и кузницы, были расположены близ вала в северной, 
стороне Пронсшго городища на значительном расстоянии, от жи­
лищ. В одном жилище найдены были продолговатые известковые 
плитки, представлявши© собою не что иное, как заготовки для ли­
тейных форм. Найдена бъгана и одна каменная- литейная форма, при­
менявшаяся для отливки височных бронзовых колец с типичным 
нарезом под витье. Возможно, что указанные литейные формы из­
готовлялись городскими ремесленниками не только для города, но 
и для сельского населения.

Подробное рассмотрение литейной формы доказывает, что 
мастерами выработаны были точные приемы резьбы по камню и 
умение симметрично и красиво нанести на камне рисунок. Среди 
многочисленных вещей, найденных в раскопках Пронскою города 
ща, обращают на себя внимание такие предметы, как бронзовая 
шестигранная булава, две зояотоордынские монеты Хана Джани- 
бека, золотоордынская глазированная посуда и железны© нако­
нечники татарских стрел. Все эти предметы обнаружены в так 
называемом «Батыевом слюе»..^-

Нельзя не отметить важюдкіиі двух арабских диргемо® X века. 
Многочисленные находки стеклянных цветных браслетов, типичны, 
как известно, для веек жилых слоев XII вѳкаі в древнерусских го­
родищах. і) Кроме названных браслетов показателем обмена и тор­
ге® ли могут служить встречающиеся при раскопках куски янтаря, 
янтарные бусы и нательные кресты, поливной сосуд из Херсоека.

О занятии населения земледелием свидетельствуют зерна ржи, 
пшеницы, проса, гороха, найденные в подпольях домов, а также и 
отдельные орудия—серпы, обломок лемеха сохи (рало), жэрнооа.

Все вышеперечисленные находки далеко не исчерпывают всего 
богатства материальной культуры в период до нашествии Батыя. 
Еще значительная площадь Пронского кремля не вскрыта раскоп­
ками, и не иедлючена возможность, что при дальнейшем ,исследова­
нии будут обнаружены остатки построек, принадлежавших древне- 
нроиским к в я і з ь я м  и феодальной знати.

Исследованиями 1 9 2 9 —3 0  иг. среди многих жилищ обнару­
жено было .одно, принадлежавшее, невидимому, кому-либо из 
верхушечных слоев древне-пронского населения. В этом жилище 
иечь не глинобитная, а выложена из плитчатых кирпичей (пшифи). 
На полу жилища и около стен его найдены были части цинковых 
плиток, и сплавы олова. Возможно, что эго следы крыши богато­
го дома. В инвентаре находок данного- жилища найдены сереб­
ряные позолоченные подвески, гроедчатые серебряные позолочен­
ные бусы, янтарный нательный крест, значительное количество 
наконе-чкиков железных стрел, сосуд амфорообр аз-вой формы.

Конструкция, внутренняя планировка, техника и строительны й 
материал пронскик жилищ являются характерными, для общесла­
вянской народной архитектуры. С другой сторон,ъі они отражают 
местные условия, определившие особенности развития хозяйства,, 
быта, культуры.

Каждое жилище представляло собой по форм"© вытянутый

>) Дмитровские городищ© (Кремль города Дмитрова) — статья 
Н. П. Милонова в журнале «Советская Археология» № 4, 
1 9 3 3  год.
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четырехугольник, включающий в себя правильный квадрат самого 
жилья, и прирезок в виде сеней.. Каждая стена избы равна была 
4 метрика Длина сеней З 1/ ,  метра, ширина 1 і/2метра. Вход в сени 
обозначался с южной стороны, стены сен-ей составлены были кв 
плотно придвинутых друг к: другу и  врытых в зѳмлю столбов. Эти 
столбы обмазывались глиною. Пол в избе»—глинобитный, и только 
в одном из раскопанных жилищ- он был сделан из песчаниковых 
плит. Под углами сруба жилища иногда лежали камни, но чаще 
всего встречались сваи. Задняя стена избы покоилась на силь­
но уплотненной и обожженной глинобитной площадке; посредине 
избы находилось небольшое подполье или яма для хранений! про­
дуктов и других домашних запасов.

Печь сооружалась, как правило, в юго-западном углу жилища 
налево от входа и устьем своим обращена была к входу. Д ля ус­
тойчивости ее вырывалась неглубокая яма, которая забутовывалась 
гайкой. С краев печь закреплялась сваями, на которых находился 
деревянный помост, служивший опорой дли глинобитной го^чи. Под 
печи выложен был обожженными камнями.

В больших по размерам и богатых по инвентарю жилищах обна'- 
ружена была другого типа печь. В этих случаях отстутстеэваш дере­
вянный помост под печью; печь была выложена из плитчатых^ ллим- 

фообразных кирпичей? Ватой у  такой печи шел из подгонной ямы, 
также облицованной кирпичами и сверху покрытой решетчатым по­
толком из плиток.

Очень тщательно сооружалось в каждом жилище подполье. От 
задней стены в виде овала: вырывалась яма длиной в 2—2 '/ ? метра, 
глубиной до 1 <Д. метра. Стенки ямы были облицованы обожженной 
.глиной, пол в яме тайке глинобитный. У краев ямы врыты были 
толстые -дубовые сваи, на которых лежал потолок подпола. В- яму 
имелся спуск в» ©ид© лестницы. На. дне подпола найдены были остатки 
деревянных кадок заполнявшихся' просом; иногда пшеницей или 
рожью, а один раз обнаружена бы ла кадка, в которой хранились 
лесные орехи. Внутри избы, с  правой стороны ог входа, обычно по* 
мещались глинобитный стол и около него глинобитные лавки.

Для пронских жилищ XI—XIII веков в целом можно установить . 
следующие характерные особенности: 1) наличие столбо.во - срубо­
вой конструкции, 2) устойчивый и определенный .внутренний план: 
печь всегда в одном и том же углу, стол направо от входа, подполье 
—на середине избы, 3) небольшие дворы всегда отнесены далеко 
от жилищ., 4) всюду в жилых постройках глинобитный пол, 5) печь 
с каменным подо-м (типа каменкиV1)

Сочетание сруба со столбами под углами жилища, когда, самые 
столбы поставлены в основании углов, ведет свое происхождение от 
древне - славянского жилища.— землянки. В первобытных славян­
ских жилищных ямах, по проф. Нидерле, также встречаются столбы, 
поставленные в углах квадратной ямы - землянки. При этом, самые 
стенки землянки часто не облицовывались срубом.2) Очевидно, в 

данном случае столбы служили опорой крыши над землянкой. Вместе 
с те.м проф. Нидерле отмечает и другой тип древне - славянского 
жилища, когда в ранних землянках стенки облицованы были сру­
бом, верхняя часть которого выходит на поверхность над земл-яп- 
яой.з).

.') Упомянутая работа Н. П. Милонова о древне пронских жи­
лищах.

2) Нидерле. Работа о славянских древностях (изд. на франц. яз.)
3) Нидерле — упомянутая работа.
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Древне - иранское жилище было наземным и этим самым оно 
утратило древнейшую форму славянского жилища, сохранив только 
один его элемент — это столбы, применяемые в углах под срубом.

Общая планировка древне - иранского жилища но отношению 
к! улицам и ко дворам имеет себе аналогию. Подобная планировка 
построек встречалась на территории БССР, УССР и нередко среди 
русских на Псковской и Новгородской территории, на Еерхозьях 
Десны и Оки и в Брянском Полесье1). Воа это дает право считать 
план древне - прошлого жилища восточно - славянским, измененным 
в более позднее время на территории центральной области, в част­
ности Московской области. Из описания профессора Нидерле видно, 
что' план жилья, подобный прослеженному нами в Пронске, встре­
чается, например, в слаівацком доме на Карпатах.з/

Печь древне - пронского жилища может быть названа печью бан­
ного типа. Она встречалась до позднего времени в банях, ригах и 
овинах, и, по устройству пода — «каменки», отличается от обычной 
русской хлебной печи. Подобная печь встречается в жилищах на 
территории БССР, изредка в центральных областях европейской 
части СССР. Очень сходной с описанной печью является печь в упо-
ч.ается, например, в слаеацном доме на Карпатах.1 2 3 4 5 6 7)

Глинобитный пол характерен для украинского жилища, реже на­
блюдается в Белоруссии, совсем редко встречается в центральных 
областях. Близкие аналогии глинобитных столов и. лавок из древне- 
пронскик жилищ имеются в УССР. В Харьковской области проф. 
Сумцо'вым зафиксированы случаи, кагда земляные лавки облицо­
вывались глиной. 4/ Можно отметить наличие глинобитных сооруже­
ний еще и в жилищах среднеприднепровских городищ.®) Наличие 
деревянных лавок на глинобитных столбах наблюдалось исследован 
телем Волковым в Полтавщине.^)

Все перечисленные элементы древне - пронского жилища имели 
стаей основой общую древне - славянскую материальную культуру 
жилища, Необходимо отметить, что еще за долго до XI века в древ­
них. дьяконских землянках встречались и каменные очаги, и глино­
битные сооружения, и применение свай. Вое это говорит об извест­
ном единстве материальной культуры восточного славянства и о 
близости его к культуре южных славян. Повидимому, указанное 
единство культуры восточных славян складывалось ещ е в период их 
борьбы с Византией.?)

Отсюда и может быть понятно и об’яюнено сходство отдельных 
элементов древне - пронского жилища с жилищами на Украине, в 
Белоруссии, у южных и, отчасти, у западных славян. Возможно, 

что из описанного типа древне-прояского жилища возник более 
поздний тип средне - великорусского жилища, граница распростра-

1) Н, И. Лебедева. Ж илища и хозяйственные постройки БССР. 
Москва, 1929 г., Музей Народоведения.

2) Упомянутая работа Нидерле.
3) Упомаяутая работа Нидерле.
4) , Н. Ф. Сумцоѳ: К истории хать-Киевская старина. Исгорич-

журн. год 8-й, том XXV, 1889 г., май и июнь, стр: 4 9 3 — 
5 6 6 .

5) Хвойна Городищаі среднего Приднепровья. Труды XII архео­
лог. сезда, том 1.

6 ) Волков. Украинский народ в его прошлом и настоящем,
7) А. Мишулин. Древние славяне и крушение восточно-римской:

империи. Исторический журнал, №№ 10— 1 1 , 1941 год..
стр. 56—57.
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иёнияі которого хорошо очерчивается в Рязанской области (см. Н. FL 
Милонов. Об изучении ахеологических памятников и истории сел в 
городов на территории Рязанской области. Рязань. 19 4 9  г.)

Из поздних построек в Пронске сохранилась нижняя часть вое. 
водческого дома XVII века в виде каменного подклета.

В настоящем очерке по истории Пронска дан некоторый итог 
изучения 'археологических памятников (по фондам Рязанского 
областного краеведческого музея) и отдельных письменных источ­
ников. главным; образом, летописей периода преимущественно с XII 
до XVII вв. Указанные источники дали возможность охарактеризо­
вать отдельные моменты ранней истории города, охарактеризовать 
культурное наследство', созданное и оставленное нашими предками, 
а также и военную историю Рязанской земли. Эта работа по соби­

ранию материалов о прошлом должна быть в дальнейшем .углублена, 
и расширена с тем ,, чтобы история многих других городов Рязан­
ской области была также изучена и выявлены новые аірхеодогичеи 
ские памятники, которыми, безусловно, очень богата наша область. 
Изучение далекого и близкого прошлого своего края явится осно­

вой, на которой будет продолзкѳно изучение и революционных сои 
бытий. летописи Великой Октябрьской социалистической революции!, 
истории гражданской войны, истории Великой Отечественной войны, 
и великих сталинских, пятилеток.

Такую большую работу могут осуществить коллективы местных 
культурных работнике® в  районах: учителя, краеведы, музейные 
работники, городская и сельская интеллигенция. Начатая _  ранее 
краеведческая работа по истории1 должна быть систематически и 
планомерно продолжаться из года в год. Многое интересное, в исто­
рическом смысле слова, часто проходит незамеченным, а между тем: 
при внимательном отношении к памятникам материальной культуры 
и народным преданиям, к ценным находкам, к старинным книгам 
и т. д. можно получить для исторической науки новый., ранее не»- 
известный материал.

Не один раз учащиеся школ находили монеты, монетные клады, 
и другие археологические предметы на полях и огородах. Эти на­
ходки значительно пополняли фонды наших районных и областного 
краеведческого музеев. В оврагах села Польное-Ялтуяово Конобе- 
евского района ученики 5—7 классов, вырубая хворост, натолкну­
лись на остатки костей мамонта. По следам этих находок была от­
крыта палеолитическая стоянка человека. Недавно группа школь­
ников села Пощупово Рыбяовского района, заинтересовавшись на­
ходками в ближней балке, обратилась в Рязанский музей с просьбой 
прислать специалиста и определить значение обнаруженных ею 
фосфоритов. Оказалось, что в указанной балке действительно имеют­
ся выходы каменоугольных и юрских отложений. Кроме того уста­
новлено наличие охры, болотной руды.

Учащиеся средней школы в Рыбном» организовались для изу­
чения территории! знаменитой Вожской засеки, где происходила 
известная по летописям Вожская битва в 1378 году. На основе 
этих находок может быть организован краеведческий, музей, соответ­
ствующий кабинет в школе и, т. д.

Учителя истории вместе с учащимися могут проводить походы 
но собиранию у населения сведений об археологических памятни­
ках, об исторических местах на территории своего края и совер­
шать экскурсии к местам, где были древние поселки, городища, 
города, военные крепости, битвы, сражения, к пунктам; где ранее, 
были старые заводы или какие-либо другие производственные соо­
ружения).
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ОБРАЗЦЫ АРХИВНЫХ ДОКУМЕНТОВ КАК ИСТОЧНИКОВ 
ДЛЯ ИСТОРИКО-КРАЕВЕДЧЕСКОЙ РАБОТЫ

Ириложеяие 1.

(Неопубликованные ранее документы)

Рязанский областной исторический архив.

1) О сельском хозяйств© и иромышлшности в Рязаінской 
суб. за 1878 г.

2) О притеснении крестьян и о наблюдении за наказанием 
крепостных людей.

3) О состоянии Рязанской губ. за 18 5 3  г.

Архив №  1, связка 73 1 8 7 9  г.

Обзорная статья гот сельскоку хозяйству, и промышленности 
за 1 8 7 8  год.

Сбор хлебов в 1 8 7 8  году составлял около* 5 1/? мил. четвертей, 
из коих 2 .985 .07  5 четвертей озимого и -2 .4 0 5 .3 3 0  четв,. ярового-.

Сбор картофеля составил- 1 .207 .133  четв.
Цены на рабочий труд следующие: работнику по сельскому 

хозяйству платилось от 4 0  до 125  руб., работница от 18 до 50 т».
На всех фабриках и заводах употреблялось рабочих 11.808 

человек-
По роду обделываемых продуктов фабрики и  заводы Рязан­

ской губернии делятся на 4 группы: 1) по. обработке животных 
продуктов, 2) растительных, 3) ископаемых; 4) смешанные пред­
приятия.

К первой группе принадлежат: 13 салотопенных заводов,, 4 
мыловаренных, 47 кожевенных, 2 пареных или пушных завода, 
19 свечных, 12 юерлужечных и  овяишых, 311  маслобойных и 1 
сыроваренный.

Ко второй группе относятся: 47 фабрик бумагопрядильных', 
бумаготкацких и бумагокрасильных, 28 винокуренных заводов., 17 
водочных, 8 пивоваренных, 12 крахмальных и паточных, 13 со­
лодовен,ных, 13 суконных фабрик, 2 рогожных, 13 ватных, 65 
спичечных, 1 бумажная фабрика, 2 завода, 2 табачных фабрики, 
6 дегтярных заволок и 2 соломенных изделий.

К третьей группе принадлежат заводы: . 7 гончарных, 1 о (> 
кирпичных, 1 зеркальный, 15 чугуно-литейных, железо-лудильных' 
и  меднолитейных, 2 колокольных, 7 стеклянных, 1 железо-деталь­
ный, 1 известко-обжигательный, алебастровый' и, цементный, 2 
каменно-угольных копи.

Четвертую группу составляют: 1 фабрика для папирос, 1 »а- 
вод лесопильный и 1 искусственно минеральных -нод (стр. 6).
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Архив № 171, связка № 1 7 8 . 17 февраля 1 8 4 0  г.
__ %

Жалоба дворового человека Тихона Гаврилова на подпоручика 
Василия Измайлова о нанесении ему побоев: Дворовый человек. 
Гаврилов 16 февраля 1840 г. был избит своим помещиком Вас. 
Ивановичем Измайловым (дело не окончено).

Архив 112, связка 174.

Дело по обвинению волостного головы Шалыбина в произно­
шении им оскорбительных слов .против даря. 1840 г. 11 октября.

Находившийся) в отпуску рядовой лейб-гвардии Павловского 
полка гренадер подал жалобу на волостного голову «Что Антонов 
служит не царю, а чорту». Дело передано в суд. Сапожкочский 
уезд, Нривемая волость.

Архив № 24, связка 2 0 1 , стол. l l l j ,  1845 год

О наблюдении) за наказанием крепостных людей. Министерст­
во внутренних дел сообщает исполняющему должность рязанского 
ірашдан. губернатора о том, что «для удержания крепостных лю­
дей в повиновении и добром порядке предоставлено помещикам 
статьями 9 7 1  и 972 т. IX употреблять домашние средства исправ­
ления по своему усмотрению, но бе» увечна Между тем из дел 
вверенного' им министерства видно, владельцы вередкіо подвергают, 
•значшнык людей таким наказаниям, кои по тяжести превосходят 
дозволенную законом меру домашнего исправления (лист 1).

Архив № 1, связка № 225.

Всех жителей считается в губернии в 1853 г. до Г. 3 7 3 .4 6 8 . 
Всех имений в губернии состоит 5 .4 7 9 . Из них заложено' и пѳреі- 
юлюжена — 2 5 6 6 , подвергнуто опеке — 152 (лист 105).

Торговли и Рязанской губернии,, как преимущественно земле­
дельческой, весьма незначительна и  купцое-кепиташистов в: губер­
нии очень маіло-

Главиый предмет торговли составляет покупка и продажа хле­
ба, лошадей и рогатого скота, в  незначительном количестве произ­
водится торг железом, ножами, хрусталем, стеклами, зеркалами и 
разными) лавочным.» товарами (лист 107).

Промышленность более развита) в  Егорьевском, Зарайском, 
Кзсиімовском, Рязанской и Спасском' (лист. 108).

Главнейшие заводы а  'губернии —  зеркальный в Спасском 
уезде в с. Кирнцах г. Геиимѳ,, два- игольных в Пронской уезде 
г. Полторацкого и в особенности бумагопрядильная и льнопря­
дильная фабрика в Егорьевске купцов Хлудовых.

Более или менее замечательных заводов и фабрик считается 
в губернии « 2 9 » , а  остальные в числе «85» ничтожны.

Пристани имеют значение — это Шиловская и Пѳревлеская. 
В Шкловской отпуск судов средним числом до 90, а  с Перевлеекой 
до 130.

Ярмарки весьма незначительны. На самой главной иа них, 
существующей ві г. Касимове с 7-го от 14 июля, оборот прости­
рался до 9 1 .1 2 0  руб.

Государственные крестьяне составляют і/3 народонаселения 
губернии, а  помещичьи почти 2/г  Весьма немногие юз помещиков зак 
Сетятся об усовершенствованию земледелия и скотоводства. Крестьяне-
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.-придерживаются старинного способа (стр. 120).
Сравнивая урожай 1 8 5 3  г. с урожаем 1 8 5 2  г. отбывается,- 

-что озимого хлеба в 1 8 5 3  г. родилось менее, чем в 1852 г. — 
1 .1 9 4 -9 9 5 , а ярового на 1 .385 .355  четвертей.

В 1853 г. осталось недоимок — 819  021 руб. 77>Д коп.
В 1853  г. взыскано недоимок — 6 6 3 9 4  р. 4£П/2 коп.

оклада — 9 2 5 .3 7 1  р. 4 7 3Л коп.1 
Исключено недоимок — 5 .757  р. 231Д коп.

Оклада — 2 .9 6 2  р. 73 коп. (лист 131).
Итого — 1 .0 0 0 .4 8 5  9 2 V? (лист 131).

За  тем осталось в недоимках — 8 6 4 .2 0 3  р. 72>/4 коп.' Более 
чем в 1853  г. на 4 5 .1 8 1  р. 95 коп. (лист 132):

В числе сей надоимки состоит на мещанах и цеховых — 
8 1 .8 0 6  р. 86 коп.

На крестьянах: государственных — 6 1 7 .3 4 6  р. 4 б у 2 коп.
помещичьих и дворовых — 1 6 4 .5 5 0  р. 1 »/4 коп. 
на других званиях — 5 0 0  р. 3 8 у 2 коп.
Всего — 8 6 4 .2 0 3  р. 72>/4 коп,

(лист 132)).
Лист 148: почтовых станций в Рявансксй губернии 32 , на коих 

содержится лошадей — 4 0 9 .
Лист 158: по распоряжению помещиков за дурное поведение 

-отдано в рекруты — 31 и по приговору — государственных
крестьян — 1.

Под особым надзором полиции состоит 2 2 6  чел. (лист 166). 
Врачей в губернии всего — 38.

Приложение 2.

Список круговых и радиальных селений
-По материалам научного архива областного краеведческого юузея 

Михайловский уезд.

1. Печернйкй.
2. Фирюленка.
3 . Окуньково.
4 . Анина,
5 . Красное.
6 . Маркина (вокруг оврага с  прудом).
7 . Грязное.
8 . Старо-Киркино (радиальный):
9 . Плахино (радиальный):

10 . Высокое. ' ■
11 . Пупкино.
1 2 . Дербень. ’
13 . Пушкиноі-Кресты. . : . . Ч  ІІ
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14. Подлеснкя.
15. Захаровна.
1 в. ІСатагоща.
17. Зашило ('вокруг оігорода).
18. Хавердово:
19. Троицко©.
20. Федоровской.
21 . Серкино:
2 2 . Остроухою.
23 . Ляшино.

1. ПеркИно).
2. Степано'вское.
3. Сумбулово.
4. Аргамаковскоіе,
5 . Поляны.
6. Мосолово.
7. Ш елухою.
8. Фролово.
9. Трои ца- П оленина.

10. Ушакова.
11. Красил ьникй.
12. Половскоа
13. Федорово.
14. Мороаовка!.
15. Пичужки.
16. Мжакино.

Круговые планы и радиальные.

(по данным научного архива Рязан. обл. музея)

1. Никольская Слобода! Проток, у. (г. Пронск) 138

Спасский уезд.

Пронский уезд.

1. Большое.

Инвентарные № №  архива

2. Старожил ОШ
3. Долма тово
4. Тырново
5. Малин ищи
6. Карновско©
7. Тырнова Слобода

/6 4
/68
/7 2

5>

9. Поляны
8. Спасе-Кліепики Рязанского уезда

s>
/2 1 9  
/2 20 
/2 21 
/2 2 9  
/2 3 3  
/2 4 0  
/2  4 4  
/3 2 7  
/3 3 3  
/347j

10. Бештвино
11. Гавердово
12. Наумовская
13. Ивашкина
14. Коростово
15. Дубровичи
16. МервинО'
17. Даньково К
18. Аникою,
17. Даньково КаСшПовскбгоі уездаі

»
S>19. Клетино
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2 0 . Свинчус »
2 1 . Гусеівский Погост
2 2 . Ерахтур »
2 3 . Ко-паково »
2 4 . Субонос »
2 5. Чучково Спасского уезда
2 6 . Романовы Дарии »
2 7 . Карабухиш »
2 8 . Неровна »\
2 9 . Чуриловкй , »
3 0 . Еголдаево Ряіжского уезда
3 1 . Пушкарская; слобода, Дакковского уезда1
3 1 . Ярославы »
3 1 .. Ягодное »
3 2 . Домачв »
3 3. Колодцы »
3 4 . Телепнево »
3 4 . Избищи »
3 6. Софьинка »
3 7 . Теглоа »
3 8 . Круглое »
3 9 . Богородицкое Снотшвофго уезда
4 0 . Оекирино »
4 1 . Липяги »
4 2 . Вослебы »
4 3 . Черные Курганы »
4 4 . Яблюнево »
4 5 . Льшотво »
4 6 . Поляны »
4 7. Л аз инка »
4  8. Высокое »
4 9 . Чуліково »'
5 0 . Покровское (Гагарин») »
5 1. Рудника »
5 2 . Мураевга »
5 3 . Череава »
5 3 . В азов еж а »
5 4. Городецкоѳ »
5 5. Борщегоѳ »
5 6 . Горлюво »
5 7. Дегтярка »
5 8 . Великая Лука »
5 9 . Крутое Егорьевофго уіеізда
6 0 . Пудаіи »
6 1 . Павелец »
6 2 . Старое » 1
6 3 . Купли-Ям »
6 4 . Дмитровский ПоГОст »
6 5 . Старое Василево »
6 6 . Раменки »
6 7 . Вороииваі >
6 8. Афанасьево *
6 9 . Коренец >
7 0 . Лека »
7 1 . Волово >
72.  Харияскаи »
.7 3. Ялмонт » *
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124/371  
/372 
/373  

4 /402  
/403 
/488 
/489  
/497 
/532  
/6 111 
/621 

6 4 8 ,9 2 9  
/707 
/717  
/721 
/732 
/755 
/766  
/855  
/8 7 5 —6 
/877 
1884 
/948 
/9 5 3 —4 
/955 
/968

1 3 8 2 /971
/987
/990
/1 0 0 2
/1007
/1009
/1020
/1044
/1 0 4 6
/1 0 5 4
/1 0 5 8
/1 0 6 4
/1 0 6 6
/1 0 6 7
/10 6 9
/1 0 7 0

/1 0 7 9
/1 0 7 4
/1094
/1102
/1072
/12 1 5
/1220
/1227
/1240
/1251
/1 2 5 4
/1 2 5 5
/12 8 4
/12 8 7



7 4 . Куратова » /1 2 8 8
75 . Николаевское (Колыгаево)1 /1 2 9 3
74. Варлыгино » /1 2 9 4
7 5 . Ивановская » /1 2 9 5
7 6 . Ковалева » /1 3 0 4
7 7. Ядоівлѳва » /1 3 5 1
7 8 . Тарханова » /1 3 7  7
79 . Вояосухино » /1 3 9 9
80 . Юшииа » /1 4 0 2
8 1 . Ш евниц » /1 4 6 6
8 2 . Студѳнец П. /6 3



Приложение 3 .

Из описи писцовых, иереписных, дозорных, перечневых, 
платежных и межевых книг Рязанской губернии, 

хранящейся в Центральном государственном Архиве 
древних актов. (Москва).

Материалы по топонимике поселков, урочищ, рек, 
озер, по топонимике землевладения и классовым отно­
шениям в б. южных уездах Рязанской губернии, а так­
же по военной истории, освоению, обороне южных райо­

нов (т. н. Дикого поля) Московского государства.

ГОД И НАЗВАНИЕ КНИГИ

493 — 7186  (1 6 7 7 ) г. 1 декабря. Подлинная мерная и ме­
жевая книга поместной земли Мадафея Дмитриева Ал- 
бычева в Диком поле в урочищах Хрущевского Лиояж- 
ка (Городского стаяа), письма, меры и межеванья писцов 
Ив. Дм. Сонцова и Подьячего Герасима Соболева. К. 
391, л. 2 8 0 —2 8 4 . ,
— 71 8 6  (1 6 7  8) г. февраля. Подлинная переписная

494 книга посадских, стрелецких и казачьих дворов города 
и поместных и вотчинных сел, деревень и дворов в 
Дакковском уезде, переписи Дмитрия Степановича Рим­
ского — Корсакова и, шэд’ячего Ивана Еремеева 
13907, л. 9 1 — 1 9 9 .

478 7186  (1 6 7 7 ) г. 9 октября. Подлинная мерная и
межевая книга поместной земли Ивана Григорьева Про­
топопова в Диком пол© по дороге из Данкова на Буец 
и по Березовскому верху, письма, меры и межеванья 
писцов Ив. Дм. Сонцова и цодьячего Герасима Соболе­
ва. К. 391 , л. 2 3 2 —236.

480 — 7186  (1 6 7 7 ) г. 12 октября. Подлинная мерная и 
межевая книга поместной земли кравчаго с путем князя 
Василия Федоровича Одоевского в Диком поле на речке 
Вязодае по Кремевному верху, письма, меры и меже­
ванья писцов Ив. Дм. Сонцова и подьячего Герасима 
Соболева К. 3 9 1 , л. 2 4 9 - 2 5 4 .
— 7186 (16 7 7 ) г. 13 октября. Подлинная мерная и 
межевая книга поместной земли стольника князя Петра 
Ивановича Хованского в Диком поле, вниз по речке Вяг 
зовне, письма, меры и межеванья писцов Ив. Дм. Сон­
цова и подьячего Герасима Соболева. К. 3 9 1 , л: 3 2 6 — 
331

510 — 7188 (1 6 7 9 ) г. 3 октября. Подлинная межевая кни. 
га поместной земли стольников Петра, Матвея и Ивана 
Алексеевых Головиных в Диком поле на речке Гущиных 
Гясах, письма и межеванья Андрея Ив. Страхова и по-



дьячего Федора Арцыбушева. К. 119, л. 9 8 — 1 0 4 . Ко­
пия с нее К. 1 3 8 9 7 , л. 4 6 ,  об.—52.

516 — 7 1 8 8  (1 8 7 9 ) г. 2 5  октября. Подлинная м еж евая 
книга поместной земли стольника Алексея Павлова Ероп­
кина в Диком поле по Березову верху, письма и меже­
вания писцов Андрея Ив. Страхова и подьячего Федора 
Арцыбушева- К. 1 1 9 , л . 1 1 7 — 125. Копня с нее. К.

517 1 3 8 9 7 ,  л. 60 —67.
— 7 1 8 8  ("1679) г. 2 6  октября. Подлинная межевая 
книга поместной земли стольника Ивана Богданова Бо- 
биктава за межою старого Данконского городища, письма 
и межеванья Андрея Ив. Страхова и подьячего Ф'едора 
Арцыбушева. К. 1 1 9  л . 1 4 1 —147 . Копия с не© 
1 3 8 9 7 ,  л. 79 , об.-’-8 4 .

519 — 7 1 8 8  С1679) г. 7 ноября. Подлинная меж евая книга
еотчинной земли П рокофья Титова Зверева в пустоши, 
что ныне сельцо Хмелинце, письма и межевания А ндрея 
Ивановича Страхова и, подьячего Федора А рцыбуш ева. 
К. 1 1 9 , л. 1 4 7 , об. — 1 5 0 . Копия с нее К. 1 3 8 9 7 ,  л. 
8 4 ,  об. 86 .
— 7 1 8 8  (1 6 8 0 ) г 1 4  августа. П одлиітая м ерная и ме­
ж евая  книга поместной зем ли Михаила и А лексея Ники­
тиных и Ивана Яковлева Коядыревых в Диком поле по- 
Березовому болоту и по дорогам Таганской и- Данкоз- 
ской, письма, меры и меж еванья Андрея Ив. Страхова 
и подьячего Козьмы К орачарова. К. 1 4 8 , л. 2 2  7 , об 
— 2 4 0 .
— 7 1 8 8  11680) г. 2 7  августа. Подлинна мернаія и  ме­
ж евая  книга поместной зем ли стольников: И вана Вику­
ли н а  Извольского, Ивана Михайлова Маслова, Ф едора 
Петрова Дубровского, Я кова и Филиппа Ивановых Диво- 
вы х и Алексея Иванова И льина в  Диком поле на реке 
Д ону по Воронежской дороге, письма, меры и  меже- 
ван ья  Андрея Ив. С трахова и подьячего Козьмы Короча- 
рова. К. 4 1 8 , л, 2 4 1 — 2 5 0 .

557 — 7 1 8 9  11680) г. 4  сентября. Подлинная м ерн ая  и ме­
ж евая  книга поместной зем ли стольников: А н дрея  и 
И вана Петровых И змайловых в Диком поле от двух  озе- 
рок по большой Козловской дороге, письма, меры  и ме­
ж еванья Андрея Ив. С трахова и подьячего К озьмы  Ко- 
рочарова. К. 4 1 8 , л. 2 8 6 — 2 9 3 .

574 — 7 1 8 9  11680) г. 6 октября. Подлинная м ерная и ме­
ж евая  книга поместной зем ли стольника М ихаила Семе­
нова Колычева в Диком поле от Стрелецкой зем ли на. 
о тв ер тк ах  Бреееяных липягов по Малиновской дороге 
в Данков и подле Елецкой дороги к речке В язовне, пись­
ма, меры и межеванья А ндрея Ив. Страхова и подья­
чего Козьмы Корачарова. К. 4 1 8 , л. 4 1 7 ,  об. — 4 2 3 .

577 •— 7 1 8 9  11680) г. 8  октября. Подлинная мерная, и ме­
ж ев ая  книга поместной зем ли  стряпчего Бориса боль­
ш аго Федорова Еропкина в  Диком поле по верш ш ш м Бе-- 
резового болота и по большой Данговской дороге ка 
Буец, письма, меры и меж еванья Андрея Ив. Страхова 
и подьячего Козьмы Корсчарова- К. 4 І 8 ,  л. 4 4 1 —4 4 6 .

584 — 7 1 8 9  116 8 0) г- 2 3  октября. Подлинная м ерн ая  и ме­
ж евая  книга поместной зем ли князя А ндрея М ихайлова 
Голыгина в Диком поле о т  Козловской дороги в  Д анков
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по Ржавцу, письма, меры и '.межеванья Андрея И®. Стра­
хова и подьячего Козьмы Корочароваі. К. 418 , к  518  
—524.
— 7189 (1 6 8 0 ) г. 27 октября. Подлйннаія) мернаія и ме­
жевая книга поместной земли Владимира Федорова Вѳр- 
деревского, рязанцев: Ивана; Васильева, Петра Фролова 
и Ереімии Лазарева Котовых, Викулы Иванова Чеботаева, 
й йгнатья Парфенове, Бурмина © Диком посте между дву­
мя) Смопинскизѵи дорогами (старой и новой), письма, 
меры и межеванья Андрея Ив. Страховіа и подьячего 
Козьмы Корочарова. К. 418, л. 5 4 7 —5 5 4 .
— 7192 (1 6 8 3 ) г. 1 ноября. Подливная межеван книга 
поместной земли князей Тимофея, Ивана и Ваеилья Ми­
хайловых Шековскйк и Михаила Арсеньева в Диком) по- 
ліе при селе Теплом-, письма, межеванья Федора Степа­
новича Карцева и подьячего Степана Корочарова К. 
118, л. 2 4 3 —2 4 6 . Копия с нее К. 1 3 8 9 9  л. 200 об.
—202. I
— 7189 (1 6 8 0 ) г. 24 ноября. Подлинная межевая кни­
га поместных земель Алексея Богданова и Ивана Леон­
тьева Палицыных, Еремея Степанова и Бориса Иванова 
Саниных, Киіприана Минина, Лазаря Тимофеева 
ХотяжнцО'Выіх; в> урочищах под ивбкіщенскіиосі лесом (Го­
родского. стана), межеванья Афанасия Андреяновича Му­
сина - Пушкина. К. 231 , л. 104—117 .

МИХАИЛОВ

— 7194 (1685)' г. 4 ноября. Подлинная писцовая и ме­
жевая «иига стрелецких; казацких, драгунских и рей­
тарских земель города Михайлова в  слободах: Арефш- 
екой, Лещенской в  Луговой, письма и межеванья столь­
ника Федора) Андреевича Ильина и подьячего Кузьмы 
Корочарова. К. 2 2 5  л. 138—192.

ПЕЧЕРНИКИ

— 7148 (1 6 4 0 ) г. Список с писцовой и межевой кінигн. 
слобод Стрелецкой и Казачьей города, письма, меры и 
межеванья Алексея Тимофеевича Боравцова и подьячего 
Ивана Поликарпова. К. 223 л. 1 0 7 —159  Список же 
К. 818, л. 1—46.

пронск
— 7148 (1 6 3 9 )  3 октября и 7149  (1 6 4 1 ) гг. Списокс 
писцовой книги эешіи Стрелецкой и Казачьей слобод 
города, письма и мерьг Алексея Тимофеевича Борзецоза 
и подьячего Ивана Поликарпова. К., 2 2 3 , л. 247—341.
— 7149 (1641) г. Список с писцовой и межевой книги 
Ямской слободы города, письма и межеванья) князя Ива­
на Тимофеевича Шахматова. К. 2 6 5 , л. 4 5 5 —480.
— 7186 (1 6 7 8 ) г. Подлинная переписная книга посад­
ских дворов и людей города, переписи стояіьшка Алек­
сандра Васильевича Ляпунова и подьячего Анисима Не- 
вежмшь К. 1 3 3 4 1 , л. 48—58.
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— 7 1 8 3  (1675)  г- 31  августа. Подлиниаія межевая 
книга поместной земли стольника, Михаила Ю ръеза Та­
тищева в пустоши Диком поле на. реке Раковой и речке 
Нобеліи© (Пехлецкого стана), межеванья Фед- Вас. Про- 
тасьева и подьячеш Вас. Мануйлова. К. 3 8 8 , л. 2 4 6  
— 2 5 1 . Копия с не© К. 1 3 8 9 4 .  л. 2 2 6 —2 3 1 .

—  7 1 8 4  (167 5) г. 2 сентября. Подлинная меж евая кни­
га  поместной земли стольника, полковника и головы 
Московских стрельцов Василья Борисова Бухвостова в 
урочищах Дикого поля на речке Полотебке в Росошах 
(Пехлецкого стана), межеванья Федора Васильевича Про- 
тасьева и подьячего Василия Мануйлова. К, 3 3 8 ,  л. 27 6
— 2 8 5 . Копия с нее К. 1 3 8 9 4 , л. 2 5 4 - -2 6 3 .
— 7 1 8 4  (1675) г. 6 сентября). Подлинная межевая кни­
га» поместной земли стряпчаго Петра Григорьева Вѳрде- 
ревского в пустоши. Диком поле за Черным курганом 
(Пехлецкого стана), межеванья Фед. Вас. Протасьева к 
подьячего Василья Мануйлова. К. 3 8 8  л. 2 9 3 —2 9 7 . 
Копия с нее К. 1 3 8 9 4 , л. 2 7 0 —274.
— 7 1 8 4  (1675) г. 6 сентября. Подлинная межевая кни­
га восточной земли Иосифа, митрополита Рязанскаго и 
Муромскаго, в пустоши Диккэм поле по обе стороны Озе­
ром (Пехлецкого стана), межеванья Федора Вас. Прота- 
сьеэа и  подьячего Василья Мануйлова. К. 3 8 8 ,л. 2 8 6 — 
2 9 2 . Копия с нее К. 1 3 8 9 4 ,  л. 264—2 7 0 .
— 7 1 8 6  (1677) г, 8 октября». Список с  межевой книги 
поместной земли стольника Петра Андреева Измайлова 
и Ивана, Агея и  Якова Арцыбашевых в урочищах дикаго 
поля под конец, полей сел: Чулкова и Воскресенского, 
Победная ток, за дальнею речкою Полотебепкою (Пех­
лецкого стана), межеванья стольника Глеба Степан. 
Ю рьева и подьячего Ивана) Обрютина». К. 1 3 8 9 6 , 
л, •99— 104.
— 7 1 8 8  (1677) г. 2 0  октября,. Список с межевой книги 
поместных земелъ стольника Ивана Иванова и  Петра 
Григорьева Вердере,вскивс, князя Михаила Андреева Воль 
коискюго, князя Михаила Иванова Лыкова, Василья Ва­
сильева, Коробина и  Ермолая Иванова Горюшкина в уро)- 
чищах на речке Полотебне вверх по левую сторону и по 
конец полей, сел: Секирииа, Чулкова и Кореоѳэого (Пех­
лецкого стана), межеванья стольника Глеба Степановича 
Ю рьева и  подьячего Ивана Обрютина. к .  1 3 8 9 6 , 
л. 1 2 3 —132.
—' 7 1 8 7  (1678) "г. 16  сентября. Список с межевой 
книги князей Михаила Иванова, Бориса и Ивана Сте­
пановых Засекиных, Петра Матвеева Апраксина о 
братьями, Петра Андреева, Бунакова и Акинфтя Ники­
тина Трегубова в пустоши на реке, Хупте под Гайком 
(Пехлецкого, стана), межеванья стольника Глеба Степа!., 
новияа Юрьева и подьячего Ивана Обрютина. К 1 3 8 9 6 , 
л. 8 0 —87.
— 7 1 8 7  (1678) г. 7 октября. Список с межевойс книги 
поместной земли Ивана Анисимова Ишина; в урочищах 
от Рязанского рубежа по Телятник©векую дорогу (Пех­
лецкого стана), межеванья стольника Глеба Степанов»».
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ча Юрьева1 и подьячего Ивана Обрютииа. К. 13896, 
л. 270—273 .
— 7187 (1 6 7 8 ) г- 15 октября. Список' с межевой книги 
поместной земли боярина Петра Васильевича Шереметева 
и стольника Михаила Протасьева Оюсаікова в урочищах по 
речке Малой Хунте от кургана к Лебяжью болоту (Пехі-

лецкого стана), межеванья стольника Глеба Степановича 
Юрьева подьячего Ивана Обрютина К. 1 3 8 9 6 , л. 279— 
283.
— 7187 (1 6 7 8 ) г. 15 ноября. Подлинная дозорная 
книга Рижских засечных земель, письма и дозоры столь1, 
ника и воеводы Назарья Ивановича Чевкина. К. 390 , 
л. 6 8 6 - 6 9 1 .
— 7187 (16 7 9 ) г. февраля. Подлинная переписная кни. 
га дворов засечных сторожей Ряжской засеки, переписи 
Ивана Бутурлина. К. 390, л. 7 0 4 —7 1 5 .
— 7190" (1 6 8 1 ) г. 1 ноября. Подлинная писцовая и 
межевья книга поместных и вотчинных земель князей 
Ивана Васильева, Владимира Юрьева, Михаила Юрьева 
и стольника Ивана Юрьеіва Ухтомских, Андрея Иванова* 
Долгова - Сабурова, Аверкия Родионова Протасова, 
князя Андрея Иванова Волконскаго, стольника князя 
Василия Юрьева Ухтомского, Романа Григорьева Вбй- 
викова, Дмитрия Михайлова' Павлова, Григория, Ми­
хаила, Афанасья и Перфилья Петровых Обрывиовых, 
Федора Михайлова Павлова, Григорья Алексеева Сатина, 
Ивана Давыдова Гагина, Матвея Гаврилова Звягина, 
Владимира Андреева Лихарева, стольника Ивана Алек­
сеева и Ирины Алексеевой, жены Мусиных-Пушкиных, 
и стольников Луки Иванова Дурова и Петра Матвеева 
Опраксина с товарищи в селе под Верхним Гаем на реке 
Лесном Воронеже (Пехлецкого стаща), межеванья писцов: 
Григорья Леонтьевича Кабдаова и подьячего Гаврилы 
Данилова1. К. 1 1 8 , л. 5 8 —224. Копия с нее К. 13899, 
л. 55—185.
— 7193 и 7 1 9 4  (1685  и 1686) г. г. Подлинная пис­
цовая и межевая книга посадской церковной земли в 
городе Гяжсие и поместных и вотчинных земель разных 
владельцев в сельце Малой Хупотнѳ, что была слобода 
Фофанова, в пустоши Диком поле, слободе Захупоцкой 
и селе Алешках, письма и межеванья писцов: Дмитрия 
Васильевича Гакитина и подьячего Луки Тетерина. 
К. 141, л. 9 5 — 1 5 1 .'
— 7194  (16 8 6 ) г. 17 июня. Подлш-шаія писцоваія и 
межевая книга посадских и стрелецких дворов и яворо>- 
вых в городе Гяжске и стрелецкой земли в селе Поплее 
вине, письма и межеванья писцов: Дмитрия Васильев 
Гакитина и подьячего Федора Арцыбушева К. 225. 
л, 328—33.
— 7198  (1 6 8 9 ) г. 23 ноября. Подлинная межевая 
книга поместной земли стольников Саввы и Ивана Ива­
новых Ознобишиных, Кузьмы Леонтьева Бунина и стряп­
чего Василия Никитина Волынского в пустоши Диком 
поле под Урусовым Липягом на реке Гановой (Пехлец­
кого стаяа), межеванья воеводы князя. Никиты Петрови­
ча Дулова. К. 3 9 4 , л. 26—32.
— 7199 (1 6 9 0 ) г- 18 октября. Подлинная межевая
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Книга поместных и вотчинных земелъ боярина Ивана 
Федоровича Волынского в  пустоши Диком поле на реке 
Хупте под Коренным лесом и Ровным Липягом (Пехлец- 
кого стаиа), меокееанья воеводы князя Никиты Петрови­
ч а  Дулова. К. 3 9 4 , л. 4 0 —49.
— 7 2 0 0  (1691) г. 2 6  октябри. Подлинная межевая 
книга земли стольники; Ивана большаго Васильева
Дашкова в урочищах дикого поля на речке Лесном Во- 
ронеже (Пехлецкого стана), межеванья губнаго старосты 
Дмитрия Ермолаевича Га вер донского. К. 3 9 4 , л. 7 7 —82 .
— 7 2 0 1  (1692) г. 11 ноября. Подлинная меж евая кни­
га вотчин преосвященного Авраамия, митрополита Рязан­
ского и Муромского — сел Князева-Займища, Владычня 
тож, и Павловского' и деревни Петрушиной с деревнями 
(Пехлецкого става), письма и межеванья стольника и 
воеводы Василия Григорьевича Ознобишина. К. 3 9 3 , 
л. 2 8 —48.
— 7 2 0 2  (16 9 3 ) г. 2 3  сентября. Подлинная межевая 
книга поместных земелъ боярина Алексея Петровича 
Салтыкова, Федора Иванова и Дмитрия Семенова Да©ы- 
довых, Ильи Иванова Ильина и Ивана Алимпиева Тод- 
пыгина в урочищах Дикого поля от Малого Лебежейца 
по Журавдинский р у б еж , через посольскую дорогу по 
толстой ольх (Пехлецкого' стана), межеванья Артемья 
Григорьевича Мозолеесксго и подьячего Семена Ворони­
на. К. 3 94 , л. 1 3 8 —1 4 7 .
— 7 2 0 2  (16 9 3 ) г. 1 4  октября. Подлинная межевая 
книга земли князей боярина Константина Осиповича; и 
брата его Ивана Щ ербатовых в Диком поле в Муровен- 
сіком городище, на речке Муроевне и реке Ганове (Пех- 
леіцкаго стана), межеванья стольника Ивана Васильеви­
ча Тутолмина и  подьячего Ивана Андреянова. К. 3 9 4 , 
л. 1 7 8 —184.
— 7 2 0 2  (1693) г. 3 ноября. Подлинная межевая книга 
поместной земли Луки Иванова Тютчева, Ивана Иванова 
Фролова-Багреева, Кириды Петрова и Фомы Кондратьева 
Куровых в пустоши Дивом поле вверх Большаго Ржавца, 
по правую сторону до круглого озерка и Ольховской до. 
рогиі (ІІеошіещкаго стана), межеванья стольника и воево­
ды Потапа Васильевича Фролова и подьячего Семена 
Воронина. К. 3 9 4 , л- 1 8 5 — 1 9 2 .
— 7 2 0 2  (16 9 4 ) г. 2 0  июня. Подлинная меж евая книга 
поместных и вотчинных земель стольников: Василъя, 
Ивана и Луки Ивановых и Ивана Васильева Фроловых- 
Багреевых в сельце, что была пустошь Дикое поле под 
ТишевскО'Ю дубровою, <5т Святого озера к реке Хупте до 
речки Лапотки (Пехлецкаго стана), межеванья стольника 
Потапа Васильевича Ф родова и подьячего Панкратъя 
Протопопова. К. 3 9 4 , л. 2 1 8 —230.

РЯЗАНЬ И П ЕРЕЯСЛА ВЛЬ РЯЗА Н С К И Й
— 7 1 2 4  (16 1 6 ) г. Список с дозорной книги острога 
бывшаго городка Печерникова, его посада и  слобод: 
Стрелецкой, Казачьей иі Пушкарской, и поместных и 
вотчинных земель в станах: Моржевском, Кобылъском и 
Перевдцком, письма и  дозора Подаюарпа Д авы дова и 
подьячего Панкратья Бабанина. К- 3 9 8 , л. 1— 4 2 3 .
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2333 — 7 1 36 (16 2 8) г. Подлинная писцовая и межевав книга 
вотчинных земелъ Михаила Петрова, Григорья, Петра и 
Ивана Петрова Вержереѳских в сельце Коровине' Боль­
шом и деревне Коровине, Ворылаева тож (Кобыльского 
стана), деревне Мокрой' слободе, Номшлоеа, Ямна тож, 
и в оеліьце Долматове (Каменского стана), стряпчего 
Юрья Васильева Колединского в. деревне Дудкиной и в 
сельце, что была лустошъ Загорье, Ивана Лукьянова 
Пустынников® В' дэреенеі Дуткиной, Федора Федорова 
Уварова в пустоши Слободе Кутнеа, слободе Зимвкіце, 
Березники, Мятника Полина тож, и пустоши Квасниках 
(Каменского стаінв), письма, меры и межеванья Киркиы 
Воронцова-Вельяминова и подьячих: Тимофея Молчанова 
и Михаила Оеменоваі. К. 13336, л. 3 2 —71.

2343 — 7 1 38 (16 3 0) г. 15 июля. Подлинная писцоеаи и ме­
жевая книга поместной и вотчинной земли Никифора Рах­
манова-Вельяминова в  Черной слободе (Стврорязанскаго 
стана), письма, меры и межеванья писцов Григорья фе_ 
доровича Киреевскаго и подьячего Никиты Перфильева 
К. 229, л. 4 8 6 —4 9 8 .

2351 ~  7149 (1 6 4 1 ) г- Список о межевой книги .вотчинных
земель архиепископа Рязанскаго и Муромскаго в дерев­
нях Пустом поле и Городище, подьячего дружины Огар­
кова и Никиты Григорьева Ржевскаго в деревне Матве­
евне и Алексея Тимофеева Борзецотаі в деревне Куту­
ковой (Староршаівского и Понинского станов), письма и 
меисев'нья князя Васиотья Григорьевича. Вяземского 
К, 13323, л. 8 5 6 , о б —905.

2^54 — 7154 и; 7 1 5 5  (1 6 4 6  и 1647) г. г. Подлинная-пере­
писная Книга посадских дЕоров города Переяславля Ря­
занского, поместныис. и  еотчингаык оея, деревень и дворов 
в станах: Омоотогородноог, Понискюм и Статюріязанском-, 
волостей: Струшансной, Черногорской, Шегоршкжой, 
Дягилевой, Гусь Вежмом, Дворе и К урни, дрорцовых 
ловецких сел: Бела-Омута, Ловец и Любуч и слободы 
Селецкой, переписи Л&Ерентья Михайловича Раевского 
и, подьячего Константина Лукина. К. 4 1 4 , Копия с нѳя 
К. 13338 и 1 3 3 3 9 .

236 — 7160 (16 5 1 ) г- 30 седаябряі. Подлинная межевал
книга вотчины Л ь г о т  монастыря — оел: Аристова, Яри- 
стова теме, и Стараго Льгова с деревнями и  пустошами 
(Окоаотородного и Старорязанского стана), межеванья 
Тимофея ГаврилоіЕИна Хатунсиого и подьячего Мирона 
Силина. К 3 8 6 , л. 6 5 —201. Копия с .нее К 13892, 
л. 59—172.

2363 — 7 1 60 (16 5 2) г. 16 июля. Подлинная доѳорнда гінига 
Рязанских засек: Вожокой и Красносельской, письма; и 
дозора стольника и  воеводы князя Андрея Михайловича 
Солицова. К. 4 1 5 , л. 3—10.

2366 — 7 1 76 (16 6 7) г. 23  октября. Подлинная переписная, 
книга вотчины -вдовы боярина Бориса Ивановича Моро­
зова—боярыни Анны Ильиничны—села Киструса с де­
ревнями (Старорязанского стана), переписи стольника 
князя Василия Васильевича ’Кропоткина К. 268, 
л. 65—157.

2358 — 7176 (16 6 7 ) г. 7 ноября. Подлинная переписная 
кіии/га вотчины вдовы боярина Бориса Ивановича Моро-
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зова—боярыни Анны Ильиничны—Селецкой рыбной
слободки (Понискаго стана), перешей стольника! князя 
Василья Васильевича Кропоткина. К. 2 6 8 , л. 1 6 8 — 17 4 .

2369 — 7 1 8 1  (16 7 2 ) г. 17  декабря. Подлинна® межевая 
книга дровосечнаго леса вотчины Солотчинского ■ мона­
стыря деревни Дюрки (стана не обозначено), межеванья 
мещеріянк-ка Григория Калинина. К. 4 1 5 , л. 6 8 — 7 6 .

2370 — 7 1 8 3  (1 6 7 4 ) г. 8  ноября. Список о межевой книги 
поместных » вотчинных земель стольника кн язя  Андрея 
Иванова Хаимова, И гнатья Глебова Вердѳревского с то. 
ваіринш, боярина Артамона Сергеевича Матвеева, бояри­

на кгаявя Юрья Никитича иі стольника ынязя Федора 
Ю рьева Борятинских, стольника Семена Иванова Колы­
чева в селе Воскрееенках, и стольника князя Андрея
Иванова; Хюшош., И гнатья Глебова Вердѳревскаго, 

Михаилы Степанова Свечина, дьяка Филиппа Артемьева 
и Петра Петрою Львова с товарищи, боярина князя 
Ю рья Никитича Бор яти некого, боярина Артемона Серге­
евича Матвеева и стряпчаго Александра Семенова Ко­
лычева в пустоши, что ныне село Старая Дуброва (Ка­
менскаго стана), межеваньи Ивана Юрьевича Бакмете- 
ва и  подьячего Козьмы Корочарова. К. 4 1 7 , л . 2 1 4 — 
2 8 7 .

2384 — 7 1 8 7  (16 7 9) г. Подлинная дозорная книга Рязанс. 
кігах, Вомоскик и Красносельских засек, письма и  досмот­
ра стольника Тимофея Устиновича Хрущова. К. 3 9 0 , 
л. 7 3 8 —749, 7 6 1 —8 1 3 .

2413 —• 7 1 9 6  (1 6 8 8 ) г. августа! и 7 1 9 7  (1 6 8 8 )  сентября. 
Подлинная межевая книга поместья и вотчин Лаврентия 
Сергеева: Теглева, Домны Степановой Левашовой и тй1- 
мофѳя Васильева Керобьина—села Помозова и пустошей: 
Краснаго Селища, Липавіаго лоску, Дерочинкй, Суренки, 
Настицы и Митякинойі (Морокевскаго стана)., межеванья 
стольников и воеводы Акима Яковлевича. Ржевскаго. 
К. 4 2 3 , л. 1 6 6 —2 ^

2416 — 7 1 9 8  (1 6 8 9 ) г. 1 0  сентября. Подлинная межевая 
книга вотчинной земли. Богословского монастыря на речке 
Рж авце (Окологорсднаго стана)-, межеванья стольника н 
во-еводы Акима Яковлевича Ржевскаго. К. 4 2 3 ,  л . 2 3 3  
— 2 4 7 .

2419 — 7 1 9 8  (1690) г. 2 9  августа. Подлинная м еж евая кни­
га пом-еешой земли стольников: Гр-игорья, Никифора, 
Василья, Леснтья и Ивана Ефимовых Масловых в дерев­
не Селище Лесищах (Можарсйаго стана), меж еванья 
стольника Акима Яковлевича, Ржевскаго и подьячаго 
Степана Корочарова. К. 4 2 3 ,  л. 2 6 4 —27 7.

2424 — 7 2 01 (16 9 2) г. 2 октября. Подлинная м еж евая кни­
га поместной и вотчинной земли вдоіиы боярина- князя 
Ивана Алексеевича Вороты-ноиато- —  княгини Натальи 
Львовны и стольников Ивана и Андрея Усовых в  селе 
Подноівье, Секиогово, Полные и Олабино тож (Кобыль- 
скаго стана), письма и межеванья стольника Ю рья Ф е­
доровича Шишкина и  подьячего Дмитрия Воронова 
К. 4 2 3 . л. 3 8 8 —3 9 4 .

2428 — 7 2 0 2  (16 9 3 ) г. 4 сентября. Подлинная межевая 
книга вотчинной земли Радовицкаіго монастыри в полях 
между Перевицкюй чернопосадской земли (Перевицкаго



статна), межеванья стольника Акима Яковлевича Ржеве 
каго. К. 4 23 , л, 4 0 1 —415.

САПОЖОК

2432 — 7135  и 7 1 3 6  (1 6 2 7  и 1 6 2 8 ) г. г. Подлинная ме­
жевая книга церковных и полковых белопоместных ка­
зачьих земель, письма и межеванья Григорья Федоро­
вич# Киреевскаго с товарищи. К. 2 2 9 , л. 2 6 , 4 6 5 —485  
Копия с нее К. 8 4 6 , л. 13—20.

ТЕМНИКОВ

2626 — 7 1 22 (16  1 4) г. Список с писцовой кіниги города,, 
его посада и слобод: Стрелецкой и Ямской и поместных, 
земелъ в уезде, письма и довора Ивана Усова, Ильи 
Дубровскаго и подьячего Федора Посникова; окончания 
недостает. К. 4 7 1 .

2629 — 7 1 86  (16  7 8) г. Подлинная переписная книга дворов 
и людей .мордовских деревень в станах: Подгородном, 
ПичнпоЛ'Онском и Оксельском, переписи стольника Андрея 
Никитича Самарина а  подьячего Афанасья Зворыкина. 
К. 6456 .

2633 — 7194  (1 6 8 6 )  г- Подлишая писцовая книга мордов­
ских и бортниковских деревень и посошных' крестьян в 
Подгородном стане, письма и меры писцов: Дмитрии 
Максимовича Пояочеввнова и подьячего Ананья Нем­
цова!. К. 4 7 2 , л. 4 6 6 —484.

2634 — 7 1 97 (16  8 8) г. 26  сентября]. Подлинная межевая 
книга поместных земель деревни Кодяевіы мордвы Чу- 
рацки Атанова с  товарищи—подле Кѳмжи Помринскаг» 
ржавца (Подгороднаго стана), письма и межеванья 
стольника и воеводы князя Якова Григорьевича Коз­
ловскаго. К. 4 7 3 , л. 23 —37. Копия с нея К. 8 8 5 , 
лі. 23—34.

ШАЦК

2397 — 7 1 91 (16  8 3) г- май, Подлиниай межевая кнйга по­
местной и вотчинной земли Первилья и Никифора Мошо- 
«овых в пустоши Прудках, Алексея и Семена Кораваевых 
и Григорья Улитина в сельце Плешкове, Григорья Тап- 
тыкова в сельце Головачеве; Ульяна и Ивана Натальина, 
Алексея Жиггоѳа, Ивана и Петра Натальина, Федора 
Кудрявцева, Ивана Вертиглазова и Сидора Буковскаго 
в сельце Головачеве, Семена Мелгунова, Анисима и 
Андрея на Гнездовых и стольника Михаила Матюшкина 
в селе Озерицах и боярина князя Никиты Семеновича 
Урусова в  селе Шилкиничах (Перевицкаго стана), пись­
ма меры и межеванья стольника Ивана Игнатьевича 
Селиванова и подьячего Максима Буторина. К. 4 23 , 
л. 127—165.

2399 — 7 1 91 (16 8 3) г- 25  августа. Подлинная межевая 
книга поместной земли стольника Ивана Иванова Вер­

дере вскаго в пустоши Кононовском селище (Моржевска- 
го стана) письма, меры стольника Афанасия Устиновича 
Хрущева и подьячего Ивана Корочарова. К. 4 2 3 , л 3 9 , 
Об— 44. Копия с нее К. 926 л. 1 9 6 —2 0 1 .
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Данные чертежи) №№ 1—7 штатов сел й деревень различных 
5. уездов Рязанской губернии представляют собой копии о докумен­
тальных подлинников, хранящихся в научном архиве Рязанского 

- областного краеведческого. музея. "
Богатый фонд архивных документов, чертежей и описаний поі- 

селков, за общим № 1 3 8 2  возник и сложился из трех основных 
источников: из канцелярии рязанского губернатора, из ведомств-'н- 
в-ого местного архива б. министерства госуд. имуществ и из архивов 
Рязанского губернского земства.

Всего подлинных планов имеется до 1500. Все они зарегистри- 
ровенъ! и королю описаны в архиве музеи и представляют богатый 
интерес при изучении истории рязанской деревни кіак периода, пред­
шествующего 1861 году, так и более позднего времени (от 1861 до 
1 9 1 2  года}.

ПЛАН № 1. Село Наірмушадь Касимовского уезда. Рязанской 
губернии. Составлен в 1 8 1 7  году. Для топографии села характѳр:- 
но расположешіе старых (до 18 4 7  г.) построек ('домов, дворов) на 
мысах, ограниченных глубомики оврагами. В силу этого все село 
постепенно сформировалось на трех отдельных мысах, каждая 
часть села расположилась в треугольнике — очень типичном для 
древних городищ. Старые постройки, обозначенные на плато эаь 
тушеванными прямоугольниками и новые усадьбы, возникшие на 
новых местах (обозначены линией) начинались от крае® мыса и 
шли вглубь него.

В верхнем участке наі плане ранние усадьбы располагались по 
круговому плану. Это, повидимому, и была территория, где рань­
ше всего возникло поселение, относящееся, как показывают дан­
ные археологических исследований, к славянам. Наличие следов 
кругового славянского плана, ведущего свое начало от трипольской 
культуры, а также топография поселка—характерны для древних 
городищ. Они показывают, как подобны© планы поселков могут слу­
жить надежным источником для поисков следов наиболее раннего 

поселения на территории того или иного села ими в его окрест-1 
ностях.

ПЛАН № 2. Хранится в научном архиве областного музея за 
№ 1 3 8 2  (499). Составлен, в 1878  году. Подписан и утвержден 
губернатором в 1879 г. (1 0 .IV). Село Остро-Пластиково Сапож- 
ковского уезда Рязанской губернии, (на подлиннике маштаб: в 
англ, дюйме 50 саженей).

Экспликация: А В—пахотная земля крестьян помещ, Вышин­
ских, В С—огородная земля помещ. Вышинских, С Д—усадебная 
земля помещ. Эммэ, Д Г—пахотная земля крестьян помещика Э«шэ,

Пояснения к чертеж ам  планов поселков
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№ 1— усадьбы крестьян помещика Вышинских, № 2 — усадьбы 
крестьян помещ. Эммэ, Д—гумна крестьян помещ. Эммз, Е— выгон 
крестьян помещ. Эммэ, № 3 запасные усадебные места крестьян 
поімещ. Эммэ, А—запасные усадебные места крестьян помещ. Вы­
шинских, В— гумна крестьян помещ. Вышинских, С— выгон— 
крестьян помещ. Вышинских.

План оеий Остро-Пластиково интересен тем, что все дома и усадь­
бы крестьян расположены по линиям и двух четырехугольников, а 
середина четырехугольников обозначает территорию, ■ занятую ого­
родами и пахотной землей; гумна отнесены в одно место и удалены 
от усадеб.

Такая редкая планировка усадеб диктовалась волею каждого 
помещика, желавшего, чтобы его крепостные крестьяне были сос­
редоточены в одном местеі

ПЛАН №  3. Значится! под № 1382  (240). Село Дувра 
вичи Рязанского уезда Шумошской волости. Составлен в 1 9 1 0  го- 
ду и в том же году утвержден и подписан губернатором. Масштаб 
на подлиннике п л ат : в 1 англ, дюйме 50 еаж. По X ревизии 
1858 г. в селе Дубровинах до данным земской статистики (Сбор» 
ник статистических сведений по Рязанской губернии Рязан. уезд., 
изд. Москва 1 8 8 2  г., стр. 80 —85) состояли крестьяне собств. 
бывш. Ильиной, Мазаевой, Редигер, Левицких, Левицкой, Щети­
ниной, Щепотьевой, Аксеновой, Сазонова, . Головина, Княжеівич, 
Флейкер, Дятлова, Саловова'.

Экспликация: I—пахотная земля, пашня Поздняковых, II—
Манаровых, III—Левицких, IV—Фиттер, V—Протоповых, VI— За­
мятиных, VII— Румянцевых, VIII— Кшшеврных, IX— Ильиной,
X—Дубовищкого, XI—Кожановой, XII— Полубояринова, XIII— Попо­
ва, XIV—Щутиминой, XV—Религер, XVI—Петроѳа-Салгаоті, XVIII 
—Новицкого, XIX—Тесиищкого, XX—Пушкина.

Из плана видно, что< после реформы 1861 года еся основная 
масса полевой земли (пашни) вокруг села Дубровичи принадлежала 
помещикам (20  владетелей земли), а небольшая часть пашни оста­
валась на долю крестьян-. Среди владетелей земли видны и такие 
как Петровы-Солововы, которым принадлежал банк в. Рязани. 
Следовательно, как отмечал В. И. Ленин,— «крестьян освободили 
(в 1861 году) и от крепостного права и от земли»— Это хорошо 
видно на примере села Дубровичи:.

Ярко выявляющийся здесь радиальный план сложился на ос­
нове кругового плана в результате расслоения населения и внедре­
ния значительного количества землевладельцев, получивших после 
1861 года поместья за счет обезземелившихея местных крестьян.

ПЛАН №  4. Село Никуличи Рязан. уезда. Ямской волости. 
Маштаб: в дюйме—50 еаж. Снят в 1 8 7 4  году. Крестьяне села, 
делились на’ два общества: 1-е общество помещика Рюмина, 2-е 
общество помещицы Стрекаловой. План представляет «гнездовое» 

распределение усадеб на два гнезда (общества) и фиксирует, не­
смотря на реформу 186І года, принадлежность значительной 
части земли двум помещикам. Земельные владения помещиков на­
чинаются прямо от села и даже окружают село, создавая тем са­
мым неизбежность дальноземелья и чересполосицы земельных на­
делов крестьян. Так называемый «гнездовой» план в с. Никуличах 
1874 года возник в результате распределения крепостных кресть­
ян по двум помещикам. Центром поселка от которого начиналось 
его развитие и разрастание, служило' озерко.
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ПЛАН № 5. Инв. № в научном архиве—1 3 8 2  — 938. Масш­
таб на .подлинном...чертеже: в аж1, дюйме— 50 саж. Деревня На­
земная Моклаковской волости Сиошнского уезда Рязан. губернии. 
Составлен в 1909 г. и в том же году одобрен строит, отделом Рязан. 
губернс. правления. Обозначения на плане: 1 купчая крестьян Коро­
лева, 2— государственных крестьян, 3 — временно обязанных 
крестьян помещ. Елютина. ' 4 —купчая Платова Листопова, 5— 
губернск. секретаря Гольцова, 6—дворянина Ивана Трофимова, 7— 
дворянина завода Трофимова, 8 —дворянина А-дра Венюкова1, 9— 
дворянина Дмитрия Макарова, Ю^купчая Сав-. Сергеева, 11—вре- 
меннсобязан. крестьян помещ. Дрорвич, 12— дворянина Труханова.., 
1 3 —купчая Ибш Федорова. 1 4 —дворянина Ефима Подыкояьско- 
го, 15—врем, обязанных крестьян помещ. • Бигичева, 16—общий
выгон дер. Наземной-

Данный план весьма наглядно отражает проникновение буржу­
азных отношений в деревню и расслоение деревни, кроме того ха­
рактеризует судьбу мелких служилых людей: б. дворян-однодвор- 
цев, постепенно превращавшихся в государственных крестьян. Для 
процесса проникновения капиталистических отношений в деревню 
Наземную характерно наличие большого количества владетелей т. н. 
купчей земли,

ПЛАН № 6. Инв. № в научном архиве —  1 3 8 2  (863).’ Село 
Круглое, Даяковского уезда Рязанской губернии. Составлен в 
1 8 5 2  году. По X ревизии 1 8 5 8  года в состава жителей села 
Круглого по данным земской статистики (Сборник статистяческ. 
сведений по Рявай. губ. т. И, въіп. II, изд. 1 8 8 2  г. г. Скопин: 
стр. 9 8 , 9 9 —103) числятся крестьяне временно-обязанные (415 
душ обоего пола), сашнаяпые: временно-обязанные Харламова и Пи­
сарева, тоже Сониных, тоже Глаігшѳвой, государствеиные быв­
шие Кузьмина, бьгвш. государственные душевые.

План характере» следующими особенностями: 1) развитие 
поселка и его планировка тесно связаны с центром— озером, к ко­
торому и тяготеют дома и усадьбы, 2) надворные постройки (ам: 
бары, сараи, риги) и гумна расположены впереди домов (перед 
домами), 3) расположение построек по типу станиц, вытянутых в 
одну линию, что характерно для южных степных районов.

Ярким примером такого расположения поселка являлся еще 
план сельца Дубнова Дашювского уезда, где вое многочисленные 
дома вытянуты в одну линию по берегу Дона, впереди домов рас­
положены амбары, риги-, гумна, а позади уоадьбыЦогороды.

ПЛАН № 7. Ив. № 1 3 8 2  (1172). Село Дмитриевский погост. 
Егорьевского уезда Рязанской губернии. План поселка тшшчно- 
«погоствый». Старк© постройки (обозначены затушеташыми 
квадратиками). Возникало и увеличивалось их количество вокруг 
центра. Этим центром являлась старая торговая площадь, па кото­
рой стояло 26 деревянных лавок (обозначены буківой С и незатуше- 
ваяны-ми квадратами). Планировка улиц, наличие лавок и торговой 
площади свидетельствуют,, что в. этом поселке сохранились черты 
древнего поселка погоста, возникновение которого относится еще 
к X вдау в Киевской Руси.
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